REPUBLIKA SRBIJA

NARODNA SKUPSTINA

PETA SEDNICA

DRUGOG REDOVNOG ZASEDANjA
6. decembar 2017. godine

(Sednica je pocela u 09.05 casova. Predsedava Maja Gojkovic,
predsednik Narodne skupstine.)

PREDSEDNIK: Postovane dame i gospodo narodni poslanici, otvaram
Petu sednicu Drugog redovnog zasedanja Narodne skupstine Republike Srbije u
2017. godini.

Na osnovu sluzbene evidencije o prisutnosti narodnih poslanika
konstatujem da sednici prisustvuju 133 narodna poslanika.

Radi utvrdivanja broja narodnih poslanika prisutnin u sali, molim
narodne poslanike da ubace svoje identifikacione kartice u poslanicke jedinice
elektronskog sistema za glasanje.

Konstatujem da je prisutno 140 narodnih poslanika i da imamo uslove za
rad.

Obavestavam vas da je narodni poslanik Balsa Bozovi¢ prijavio da je
danas sprecen da prisustvuje sednici.

Saglasno c¢lanu 86. stav 2. Poslovnika, obavestavam vas da je ova
sednica sazvana u roku kracem od roka utvrdenog u ¢lanu 86. stav 1. Poslovnika
zbog potrebe da se sto pre razmotre predlozi akata iz predlozenog dnevnog reda.

Dostavljena su vam zapisnici sednice Petog vanrednog zasedanja
Narodne skupstine Republike Srbije u Jedanaestom sazivu, Prve sednice Drugog
redovnog zasedanja i Trinaeste posebne sednice.

Molim vas da pristupimo glasanju.

Stavljam na glasanje zapisnik sednice Petog vanrednog zasedanja
Narodne skupstine Republike Srbije u Jedanaestom sazivu, odrzane 20, 21, 25,
26. i 27. septembra ove godine.



Za — 137 narodnih poslanika, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da je Narodna skupstina usvojila zapisnik Petog vanrednog
zasedanja Narodne skupstine Republike Srbije u Jedanaestom sazivu.

Stavljam na glasanje zapisnik Prve sednice Drugog redovnog zasedanja
Narodne skupstine, odrzane 3, 4, 5, 6, 9, 12. i 17. oktobra ove godine.

Za — 137, protiv i uzdrzan — niko, nije glasalo — 25 poslanika.

Konstatujem da je Narodna skupstina usvojila zapisnik Prve sednice
Drugog redovnog zasedanja Narodne skupstine Republike Srbije u ovoj godini.

Stavljam na glasanje zapisnik Trinaeste posebne sednice Narodne
skupstine Republike Srbije u Jedanaestom sazivu, odrzane 30. oktobra ove
godine.

Za — 137, protiv i uzdrzan — niko, nije glasalo — 27 poslanika.

Konstatujem da je Narodna skupstina usvojila zapisnik Trinaeste
posebne sednice Narodne skupstine Republike Srbije u Jedanaestom sazivu.

Uz saziv ove sednice dobili ste predlozeni dnevni red.

Pre glasanja za dnevni red, prelazimo na razmatranje akata po hitnom
postupku.

Vlada je predlozila da se po hitnom postupku stavi na dnevni red Predlog
zakona o izmenama i dopunama Zakona o regulisanju javnog duga Republike
Srbije po osnovu neisplacene devizne Stednje gradana polozene kod banaka cije
je sediste na teritoriji Republike Srbije i njihovim filijalama na teritorijama bivsih
republika SFRJ.

Za — 139 narodnih poslanika, protiv — niko, uzdrzan — niko, nisu glasala
— 32 poslanika.

Konstatujem da je predlog prihvacen.

Vlada je predlozila da se po hitnom postupku stavi na dnevni red Predlog
zakona o potvrdivanju Sporazuma o0 zajmu (Program unapredenja efikasnosti i
odrzivosti infrastrukture) izmedu Republike Srbije i Medunarodne banke za
obnovu i razvoj.

Stavljam na glasanje.

Za — 138 narodnih poslanika, protiv — niko, uzdrzan — niko, nije glasalo —
35 poslanika.

Konstatujem da je predlog prihvacen.

Vlada je predlozila da se po hitnom postupku stavi na dnevni red Predlog
zakona o finansijskoj podrsci porodici sa decom.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 140, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da je prihvacen predlog.



Vlada je predlozila da se po hitnom postupku stavi na dnevni red Predlog
zakona o0 izmenama i dopunama Zakona o budzetskom sistemu.

Stavljam na glasanje.

Za — 140, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da je prihvacen predlog.

Vlada je predlozila da se po hithnom postupku stavi na dnevni red Predlog
zakona o dopunama Zakona o drzavljanstvu Republike Srbije.

Stavljam na glasanje predlog.

Za — jedan.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Vlada je predlozila da se po hitnom postupku stavi na dnevni red Predlog
odluke o izboru predsednika i ¢lanova Saveta Agencije za energetiku Republike
Srbije.

Stavljam na glasanje predlog.

Za — niko, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvac¢en ovaj predlog.

Vlada je predlozila da se po hitnom postupku stavi na dnevni red Predlog
zakona 0 potvrdivanju radnog aranzmana izmedu Ministarstva unutrasnjih
poslova Republike Srbije i Agencije Evropske unije za obuku organa za
sprovodenje zakona (CEPOL).

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — jedan, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Vlada je predlozila da se po hitnom postupku stavi na dnevni red Predlog
zakona o budZetu Republike Srbije za 2018. godinu sa Predlogom odluke o
davanju saglasnosti na Finansijski plan Republickog fonda za penzijsko i
invalidsko osiguranje za 2018. godinu, Predlogom odluke o davanju saglasnosti
na Finansijski plan Republickog fonda za zdravstveno osiguranje za 2018.
godinu, Predlogom odluke o davanju saglasnosti na Finansijski plan Fonda za
socijalno osiguranje vojnih osiguranika za 2018. godinu i Predlogom odluke o
davanju saglasnosti na Finansijski plan Nacionalne sluzbe za zaposljavanje za
2018. godinu.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 142, protiv — tri, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da je predlog prihvacen.

Vlada je predlozila da se po hitnom postupku stavi na dnevni red Predlog
zakona o izmenama i dopunama Zakona o zaposljavanju stranaca.

Stavljam na glasanje predlog.



Za — 142, protiv — jedan, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da je prihvaéen ovaj predlog.

Vlada je predlozila da se po hithom postupku stavi na dnevni red Predlog
zakona 0 izmenama i dopunama Zakona o radu.

Stavljam na glasanje predlog.

Za — 142, protiv — jedan, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da je prihvacen predlog.

Vlada je predlozila da se po hithom postupku stavi na dnevni red Predlog
zakona o0 izmeni Zakona o uredenju sudova.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 142, protiv — jedan, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da je prihvacen ovaj predlog.

Vlada je predlozila da se po hitnom postupku stavi na dnevni red Predlog
zakona o izmenama i dopunama Zakona o sistemu plata zaposlenih u javnhom
sektoru.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 142, protiv — jedan, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da je prihvacen predlog.

Vlada je predlozila da se po hitnom postupku stavi na dnevni red Predlog
zakona o izmenama i dopunama Zakona o rokovima izmirenja nov¢anih obaveza
u komercijalnim transakcijama.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 141, protiv — jedan, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da je prihvacen predlog.

Vlada je predlozila da se po hitnom postupku stavi na dnevni red Predlog
zakona o izmenama i dopunama Zakona o porezu na dodatu vrednost.

Stavljam na glasanje predlog.

Za — 140, protiv — jedan, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da je prihvacen predlog.

Vlada je predlozila da se po hitnom postupku stavi na dnevni red Predlog
zakona o izmenama i dopunama Zakona o porezu na dobit pravnih lica.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 143, protiv — jedan, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da je prihvacen predlog.

Vlada je predlozila da se po hitnom postupku stavi na dnevni red Predlog
zakona o dopuni Zakona o budzetu Republike Srbije za 2017. godinu.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 143, protiv — jedan, uzdrzanih — nema.



Konstatujem da je prihvacen predlog.

Vlada je predlozila da se po hitnom postupku stavi na dnevni red Predlog
zakona o izmenama i dopunama Zakona 0 zaposljavanju i osiguranju za slucaj
nezaposlenosti.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 142, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da je prihvacen predlog.

Vlada je predlozila da se po hithom postupku stavi na dnevni red Predlog
odluke o davanju saglasnosti na Odluku o izmenama Finansijskog plana Fonda
za socijalno osiguranje vojnih osiguranika za 2017. godinu.

Stavljam na glasanje.

Za — 141, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da je prihvacéen predlog.

Vlada je predlozila da se po hitnom postupku stavi na dnevni red Predlog
odluke o davanju saglasnosti na Odluku o izmenama Finansijskog plana
Nacionalne sluzbe za zaposljavanje za 2017. godinu.

Stavljam na glasanje predlog.

Za — 141, protiv — jedan, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da je prihvacen predlog.

Vlada je predlozila da se po hitnom postupku stavi na dnevni red Predlog
zakona o izmenama i dopunama Zakona o porezu na dohodak gradana.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za 142, protiv — jedan, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da je prihvacen predlog.

Vlada je predlozila da se po hitnom postupku stavi na dnevni red Predlog
zakona o izmenama i dopunama Zakona o javnoj svojini.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 143, protiv — jedan, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da je prihvacen predlog.

Vlada je predlozila da se po hitnom postupku stavi na dnevni red Predlog
zakona o platama sluzbenika i namestenika U organima autonomne pokrajine i
jedinice lokalne samouprave.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 143, protiv — jedan, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da je prihvacen predlog.

Vlada je predlozila da se po hitnom postupku stavi na dnevni red Predlog
zakona o izmenama i dopunama Zakona o doprinosima za obavezno socijalno
osiguranje.



Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 140, protiv — jedan, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da je prihvacen predlog.

Vlada je predlozila da se po hitnom postupku stavi na dnevni red Predlog
zakona 0 grani¢noj kontroli.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — niko, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Vlada je predlozila da se po hitnom postupku stavi na dnevni red Predlog
zakona o zaposlenima u javnim sluzbama

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 141, protiv — jedan, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da je prihvacéen predlog.

Vlada je predlozila da se po hitnom postupku stavi na dnevni red Predlog
zakona o izmenama i dopunama Zakona 0 republickim administrativnim
taksama.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 141, protiv — jedan, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da je prihvaéen ovaj predlog.

Vlada je predlozila da se po hitnom postupku stavi na dnevni red Predlog
zakona o strancima.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — niko, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodna poslanica Branka Stamenkovi¢ predlozila je da se po hitnom
postupku stavi na dnevni red Predlog zakona o prestanku vazenja Zakona o
dualnom obrazovanju.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — Cetiri, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Odbor za ustavna pitanja i zakonodavstvo je predlozio da se po hithom
postupku stavi na dnevni red Predlog autenti¢nog tumacenja odredbe ¢lana 48.
Zakona 0 izvrsenju i obezbedenju (,,Sluzbeni glasnik Republike Srbije®, br.
106/15 i 106/16 — autenti¢no tumacenje).

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 141, protiv — jedan, uzdrzanih — nema.



Konstatujem da je Narodna skupstina prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Dejan Nikoli¢ predlozio je da se po hitnom postupku
stavi na dnevni red Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o trgovini.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — Cetiri, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Odbor za finansije, republicki budzet i kontrolu troSenja javnih sredstava
predlozio je da se po hitnom postupku stavi na dnevni red Predlog odluke o
davanju saglasnosti na Finansijski plan Regulatornog tela za elektronske medije
za 2017. godinu.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 143, protiv — pet, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da je Narodna skupstina prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanici Cedomir Jovanovié¢, Enis Imamovié, Nenad Canak,
Natasa Mici¢, Olena Papuga, Nada Lazic, Zarko Kora¢, Nenad Mili¢ i Bajro
Gegi¢ predlozili su da se po hithom postupku stavi na dnevni red Predlog
deklaracije o javnoj osudi pokusaja rehabilitacije ratnih zlo¢ina i zlo¢inaca.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 10, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanici Aleksandra Jerkov, Balsa Bozovi¢ i Maja Videnovi¢
predlozili su da se po hitnom postupku stavi na dnevni red Predlog zakona o
prestanku vazenja Zakona o visokom obrazovanju.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 10, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Sasa Radulovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tackom — Predlog odluke o izmenama Odluke 0 razreSenju i imenovanju
Clanova i zamenika ¢lanova Republicke izborne komisije, koji je Narodnoj
skupstini podnela Poslani¢ka grupa Dosta je bilo.

Da li zZelite re¢? (Ne.)

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 0sam, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Sasa Radulovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tatkom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora radi utvrdivanja
razloga ogromnih gubitaka koje ostvaruje Javno preduzece Elektroprivreda Srbije



Beograd, kao i ukupnog iznosa drzavne pomo¢i koja je dodeljena Javnom
preduzecu Elektroprivreda Srbije Beograd.

Da li zelite re¢? (Da.)

Re¢ ima narodni poslanik Sasa Radulovi¢.

Izvolite.

SASA RADULOVIC: Hvala.

Veé¢ godinama javna preduzeca u Srbiji prave velike gubitke. Medu
njima je i Elektroprivreda Srbije. Kad pogledamo njihove bilanse, vidimo da iz
poslovanja prave dobit, ali da nakon toga, sto se ti¢e naplate potrazivanja, Sto se
tice naplate struje koju su isporucili, stoje jako lose i beleze gubitke koji se mere
stotinama miliona evra.

Posto 0 tome niko ne govori, odnosno nema nikakve analize o tome sta
se deSava sa tim dugovanjima EPS-a, vidimo da imamo probleme iz godine u
godinu. Imali smo probleme u prvom kvartalu ove godine, kada je, izmedu
ostalog i zbog poslovanja Elektroprivrede Srbije, zabelezen pad, odnosno mnogo
manji rast BDP-a nego sto je bilo planirano i o¢ekivano.

Potrebno je, po nasem misljenju, da se oformi anketni odbor da bi se
proverilo poslovanje Elektroprivrede Srbije, jer sam menadzment ne daje nikakve
odgovore na desavanja u tom preduzecu. Radena su restrukturiranja, radene su
mnoge stvari, medutim, na kraju nismo dobili nikakve promene u poslovanju, sto
se jasno vidi iz finansijskih izvestaja.

Ovi gubici znacajno opterecuju privredu Republike Srbije. Prvo, nema
dobiti koja bi se uplacivala u budzet i time stvorio prostor za projekte, recimo za
smanjenje poreza, za neko bazi¢no uvodenje reda i omogucavanje disanja
domacoj privredi.

S druge strane, potrebno je da vidimo ko su te neplatise struje, da udemo
u analizu tih uglavnom pravnih lica, posto izgleda da vecina onih koji ve¢
godinama ne placaju struju jesu neki veliki gubitasi, ¢ak i privatna preduzeca,
kojima niko ne naplacuje struju.

Znaci, da bi se smanjili ovi veliki gubici, da bismo rasteretili budzet
Republike Srbije, jedini nafin da u stvari utvrdimo Sta se desava U
,,Elektroprivredi* jeste da se oformi anketni odbor.

Vidimo u budZetu, iz godine u godinu, kako rastu troSkovi aktiviranja
garancija koje je drzava dala za kredite koje uzimaju javna preduzeca, koje
uglavnom vodi nesposobni menadzment, partijski postavljen. Upravo bi anketni
odbor trebalo da proveri sve ove stavke, da vidi zasto se desavaju ovakvi gubici i
zaSto se aktiviraju garancije, koje onda moraju da snose svi gradani Srbije i zbog



toga nema novca za projekte koji su vazni za sve gradane, poc¢ev 0d unapredenja
u zdravstvu do besplatnih udzbenika i ostalih projekata.

Svrha anketnog odbora je da se utvrdi stanje zasto postoje veliki gubici u
,,Elektroprivredi®.

PREDSEDNIK: Hvala.

Stavljam na glasanje predlog.

Za — 14, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila predlog.

Posto je narodni poslanik Balsa Bozovi¢ rekao da neée danas
prisustvovati, da predemo na njegove tacke.

Narodni poslanik Balsa Bozovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tackom — Predlog zakona o izmenama Zakona o glavhom gradu.

Stavljam na glasanje predlog.

Za — 15, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila predlog.

Narodni poslanik Balsa Bozovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tackom — Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o odbrani.

Stavljam na glasanje predlog.

(Narodni poslanici pricaju uglas.)

Obmanuo je Skupstinu, $ta da radimo. Neko ga je potpisao.

Mozemo da utvrdimo u pisarnici da li je njegov potpis ili nekog drugog.

Za — 15, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila predlog.

Posto ste dosli, idemo po redu.

Narodni poslanik Sasa Radulovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni...

Ne, napisao je Balsa Bozovi¢ i neko ga je potpisao da danas...

(Balsa Bozovi¢: Povreda Poslovnika. )

Sada ¢emo to da raspravimo.

Znaci, poslanik Balsa Bozovi¢ je danas, i to sam procitala, obavestio
Narodnu skupstinu Republike Srbije, po Poslovniku, da neée prisustvovati
zasedanju.

Da li je on to potpisao ili neko drugi, neka rascisti U svojoj poslanickoj
grupi i u pisarnici.

(Balsa Bozovi¢: Povreda Poslovnika. )

Idemo dalje.

Nemate pravo na repliku.



Narodni poslanik Sasa Radulovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tackom — Predlog zakona o prestanku vazenja Zakona 0 utvrdivanju
javnog interesa i posebnim postupcima eksproprijacije i izdavanja gradevinske
dozvole radi realizacije projekta ,,Beograd na vodi‘.

Re¢ ima narodni poslanik Sasa Radulovi¢.

Izvolite.

Sada ¢u vas dopis pokazati gradanima Srbije, samo da mi donesu iz
pisarnice.

SASA RADULOVIC: Hvala.

Najvazniji resurs Kkoji metropole u svetu imaju jeste gradevinsko
zemljiste. Tim gradevinskim zemlji§tem, odnosno njegovom prodajom,
stavljanjem u funkciju, svetske metropole grade metroe. Znaci, metroi se ne
grade iz kredita, posto to nije isplativo, ali se grade gradevinskim zemljiStem.

U Beogradu je gradevinsko zemljiste izuzetno vredno. Cela pljackaska
privatizacija je u stvari sprovedena zarad gradevinskog zemljista.

,,Beograd na vodi‘, odnosno Savski amfiteatar — u njemu je oslobodeno
nekih 100 ha gradevinskog zemljista, na kojem je navrat-nanos urbanistickim
planovima predvidena gradnja dva miliona kvadratnih metara poslovnog i
stambenog prostora. Zemljiste, komad zemljista je vredan onoliko koliko je na
njemu moguce graditi. Ako uzmemo ove parametre, ispada da je zemljiSte na
kome treba da nikne taj ,,Beograd na vodi“ vredno oko milijardu evra. To
zemljiste je prakticno poklonjeno arapskom investitoru. Sumnja se da se u stvari
ne radi o arapskom investitoru, nego o nekim nasim parama koje kruze preko tih
investicionih fondova.

To je ogroman resurs, za koji je trebalo prvo napraviti urbanisticki plan,
tako da taj Savski amfiteatar bude ureden onako kako je potrebno Beogradanima,
ne po zeljama investitora, nego onako kako Beogradani Zele da se razvija taj deo
grada, a zatim da se to zemljiste isparceliSe i na tenderima ponudi investitorima
kako bi i grad i cela drzava mogli ova ogromna sredstva da prihoduju u budzetu.

Umesto svega toga, umesto da u Savskom amfiteatru dobijemo projekat
dostojan Beogradana, koji ¢e zaista uraditi ono Sto je u interesu svih gradana,
umesto da budzet prihoduje ogromna sredstva, oko milijardu evra, pristupilo se
ovakvom jednom, po nama koruptivnom, zakonu, koji je omogucio da se kroz
nazovistratesku saradnju taj ogroman resurs pokloni investitorima, koji prakti¢no
bez ikakve investicije grade stanove tamo tako S$to ih prodaju unapred, uzimaju
novac od kupaca, a onda to ulazu dalje u gradnju. Ogroman profit je prebacen na
taj deo price.



Sve te ugovore sa tim arapskim investitorima, kako se zovu, u stvari je
pregovarao Mladan Dinki¢, i to za vreme dok sam bio ministar privrede. Ja sam
te ugovore tada sprec¢io. Medutim, nakon moje ostavke, oni su se vratili nazad i
na kraju su, nazalost, usvojeni u ovoj skupstini od strane vladajucée vecine.

Predlog Poslani¢ke grupe Dosta je bilo jeste da se ovaj zakon povuce, da
se nakon toga urbanisti¢ki uredi Savski amfiteatar i omoguci prihodovanje
budZeta, kako Beograda tako i Republike Srbije, od milijardu evra. Hvala.

PREDSEDNIK: Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 18, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da Skupstina nije prihvatila predlog.

Narodni poslanik Sasa Radulovi¢ predlozio je da se dnevni red danasnje
sednice dopuni tackom — Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o
lokalnim izborima.

Izvolite.

SASA RADULOVIC: Prilikom izbora zabelezene su mnoge
nepravilnosti, kako na lokalnom nivou tako i na republickim izborima, na
predsednickim izborima.

Ova izmena Zakona je usmerena ka tome da popravi transparentnost
celog procesa, da se vrlo azurno i na vreme objavljuju rezultati izbora po svim
birackim mestima, da se obaveze opstinska izborna komisija da na izborima
odmah nakon zakljucenja izbora sve zapisnike sa birackih mesta okaci javno na
svojoj internet stranici, da omoguéi da gradani, a i Svi uéesnici U izbornom
procesu mogu odmah nakon zaklju¢enja zapisnika na odredenim birackim
mestima da vide koji su rezultati potpisani od strane birackih odbora.

Problem koji smo uocili od parlamentarnih izbora 2016. godine, pa
nadalje, predsednickih 2017. godine, takode i lokalnih izbora 2016. godine, jeste
da su ti zapisnici bili uglavnom neuredni, da nisu potpisani od svih onih ¢lanova
birackih odbora koji su morali da ih potpisu, da nisu bili preuzeti od ovlasé¢enih
predstavnika izbornih lista koje su nastupale na tim izborima, da su potpisi bili
falsifikovani, da su zapisnici prepravljani (nekada samo prekrizeni brojevi,
upisani novi, nekada prepravljani belilom). To su neke stvari koje ¢e, ako
uspostavimo ovaj proces i usvojimo ove izmene Zakona, postati dostupne
javnosti onog trenutka kada se ti zapisnici budu zavrsili na samim birackim
mestima.

Inace, pravilnik RIK-a, koji se odnosi i na lokalne izbore, govori da ti
zapisnici moraju da budu citko popunjeni, da se jasno vidi, da sva polja budu
popunjena, da bi se time sprecilo naknadno menjanje tih zapisnika.



Upravo ove promene Zakona idu ka tome da se popravi taj proces, da se
svi zapisnici odmah istaknu na internet stranicama opstinskih izbornih komisija.
Takode, da se omoguci svim gradanima — kao $to danas mogu da vide na stranici
opstinske izborne komisije da li su upisani u biracki spisak, unoSenjem mati¢nog
broja mogu da vide da li se nalaze u bira¢kom spisku — da odmah nakon izbora
provere da li je zabeleZeno da su glasali.

Ovim bi se sprecile sve price 0 tome kako glasaju mrtvi, kako glasaju
ljudi koji su inostranstvu, a u stvari za njih je neko drugi glasao.

Kada bi se uveo ovaj sistem, koji je jednostavan dodatak sistemu koji veé
postoji, gde svaki gradanin moze preko sajta da proveri da li je zabeleZeno da je
glasao, tako da i oni koji nisu glasali mogu da vide da je to zabelezeno u
biraCkom spisku, mislim da bi to znacajno doprinelo unapredenju izbornog
procesa.

PREDSEDNIK: Hvala.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za— 17, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodni poslanik Sasa Radulovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tackom — Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o izboru
narodnih poslanika.

Izvolite.

SASA RADULOVIC: Ovo je sli¢an predlog zakona kao prethodni o
lokalnim izborima, za narodne poslanike.

Imamo velike probleme sa samim birackim spiskom. U birackom spisku
imamo 6,8 miliona biraca, punoletnih gradana je oko 5,8 miliona. Cak ni taj broj,
5,8, nije u Srbiji, veliki broj je na privremenom radu u inostranstvu. Imamo
biracki spisak koji ne odrazava jasno stanje. Cak je i broj izdatih li¢nih karata —
mi smo trazili podatak od MUP-a, o¢ekujemo ga svaki dan — daleko manji od
broja ljudi koji se nalaze u birackom spisku.

Ova izmena Zakona podrazumeva da svaki gradanin nakon izbora moze
da proveri da li je zabelezeno da je glasao, tako da oni koji su glasali mogu da
vide da jesu, a oni koji nisu mogu da provere da nije zabelezeno da su glasali.

Imali smo dovoljno dokaza i pri¢a 0 tome da su, recimo, mrtvi zabeleZeni
da su glasali. Mi smo pronasli primere toga kada smo proveravali biracki
materijal nakon izbora, na parlamentarnim izborima 2016. godine, i 2017.
godine. O tome smo obavestili Republicku izbornu komisiju, medutim, nasi
prigovori su odbijeni kao neblagovremeni zbog toga sto je sam zakon predvideo
da je rok za podnosenje prigovora jako kratak. Mi ne moZzemo da utvrdimo da li,



recimo, imamo slucajeve da je neko ko je preminuo zabeleZen da je glasao dok
ne izvr§imo uvid u biracki materijal, a imamo 24 ¢asa da to uradimo. Posto nam
to nije omogucéeno, nismo mogli ni da blagovremeno podnosimo prigovore.

Znaci, ova izmena Zakona omogucila bi svakom gradaninu da preko
sajta RIK-a proveri, jednostavnim unosom svog mati¢nog broja, ne samo da li je
upisan u biracki spisak nego da li je glasao na odredenim izborima,
predsednickim, parlamentarnim ili lokalnim. Takode, na osnovu toga bi se
sprecila zloupotrebu da neko drugi glasa umesto vas, kao sto smo imali prilike da
vidimo u Sjenici 2017. godine ili na parlamentarnim izborima 2016. godine.

Takode, zakonska izmena predvida da se rokovi za isticanje birackog
materijala, znaci, zapisnika, skrate, da odmah nakon zatvaranja birackih mesta
dobijemo zapisnike okacene na internet stranici RIK-a, da bi moglo da se vidi da
li su zapisnici prepravljani, da li su ispravno popunjeni, da li su potpisani od svih
ovlaséenih lica.

Veliki problem prilikom izbora je bio upravo u tome. Ovim se
omogucéava da se skine bilo kakva sumnja u manipulaciju sa zapisnicima. Mi
smo, recimo, proverili sve zapisnike 2016. godine, dobili smo kopije nekoliko
meseci nakon izbora, posto je toliko trajalo da dodemo do tog materijala, i
utvrdili da je ogroman broj zapisnika prepravljan, negde belilom, negde je
prekrizeno.

PREDSEDNIK: Hvala.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 13, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodni poslanik Balsa Bozovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tackom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora radi utvrdivanja
¢injenica 0 ulozi i odgovornosti najvisih organa vlasti u bespravnom rusenju
objekata u beogradskoj cetvrti Savamala i utvrdivanju Cinjenica 0 odgovornosti
lica koja su izvrsila rusenje navedenih objekata.

Izvolite.

BALSA BOZOVIC: Zahvaljujem, predsednice.

Dame i gospodo narodni poslanici, Poslanic¢ki klub Demokratske stranke
je zajedno sa kolegom Markom DPurisi¢em iz Socijaldemokratske stranke podneo
predlog da se utvrde sve Cinjenice koje su dovele do rusenja, u centru Beograda,
necije privatne imovine i necijeg krova nad glavom.

U toj no¢i policija nije htela da reaguje. Uskoro ¢emo izaéi i sa
konkretnim dokazima 1 cinjenicama koje govore o tome da su predstavnici
gradske vlasti ¢ak bili prisutni, pojedini od njih, na mestu tog zlo¢ina. Oni danas



predstavljaju vrh beogradske vlasti i dolaze iz Srpske napredne stranke.
Koordinisana je akcija sa policijom, komunalnom policijom, gradskim sluzbama
I delom podzemlja u Srbiji. To je ono §to pricamo sve vreme, da je Srpska
napredna stranka u veoma bliskim vezama sa podzemljem u Srbiji, koje je
obezbedilo da se gradani vezuju, da ne mogu da zovu policiju, i nareduju policiji
da ne izade na mesto zloc¢ina i dogadaja. To je ono $to je veoma vazno i §to mora
da se ispita.

Mozete da okrecete glavu i vi, kao i tuzilastvo, policija, predsednik
Republike Srbije, predsednica Vlade Republike Srbije, gradonacelnik Beograda,
ali kad-tad ¢e se ispitati ovaj slucaj i mnogi koji su bili u vezi odgovarace pred
zakonima Srbije.

Ne mozemo da dozvolimo da vi, kao 1 pojedini politicari u Srbiji,
govorite da se radi o svega nekoliko starih magacina i prostora koji vise nisu bili
u upotrebi. Tamo je bila necija kuca, tamo je bio neciji posao, tamo je bila necija
firma, a to su stvari koje su po Ustavu Srbije nedodirljive. Ne mozete da dodete
na ideju da nekome nesto srusite da biste nekom drugom nesto predali u svojinu.
To nije po zakonu.

Nazalost, jedan svedok je nakon tog dogadaja preminuo — od stresa, od
straha, od svega sto ga je spopalo u toj noci. Ali sasvim je sigurno da ¢e Srpska
napredna stranka zajedno sa svojim funkcionerima odgovarati za ovaj slucaj.
Zahvaljujem.

PREDSEDNIK: Stavljam na glasanje predlog.

Za — 25, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da predlog nije prihvacen.

Narodni poslanik Sasa Radulovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tackom — Predlog zakona o prestanku vazenja Zakona o potvrdivanju
Sporazuma o saradnji izmedu Vlade Republike Srbije i Vlade Ujedinjenih
Arapskih Emirata.

Izvolite.

SASA RADULOVIC: Zakon o tom sporazumu izmedu Vlade Republike
Srbije 1 Ujedinjenih Arapskih Emirata je, po nama, protivustavan. Poslanicka
grupa Dosta je bilo uputila je Ustavnom sudu inicijativu za ocenu ustavnosti
ovog zakona.

Ovim zakonom se investitori iz Ujedinjenih Arapskih Emirata stavljaju
iznad domacih investitora, stavljaju se negde mimo zakona, odnosno odredeno je
da neki zakoni za njih ne vrede. Prema tome, mislimo da je ovo jedan izuzetno
Stetan zakon. Prvo, Stetan po pravni poredak, a posle toga i ekonomski Stetan.
Naime, investicije o kojima smo pricali, u vezi sa Ujedinjenim Arapskim



Emiratima, nisu se ostvarile. Obecano je za ,,Beograd na vodi da ¢e se raditi o
milijardama evra, a vidimo da su investicije izuzetno male, u stvari, da gradani
Srbije sami finansiraju izgradnju, zasad, samo dve kule.

Zatim, prodaja silne zemlje u Vojvodini, odnosno davanje zemlje u
zakup, od Backe i Sivca, u Karadordevu, daleko je ispod trzisnih cena, tako da
domaci paori ne mogu da dodu do te zemlje. Ona se daje ovim velikim
investitorima, koji prakticno nista tamo ne rade — kao da je neko samo stavio
Sapu na imovinu. Zemlja je izuzetno vazan resurs i preko toga je, uz pomo¢ ovog
sporazuma, i doslo do ove nazoviinvesticije.

Svi gradani Republike Srbije koji zive tamo, u okolini Sivca, u celom
Severnobackom okrugu, pa i Sire, na vrhovima Juznobackog, znaju da se tamo
zaista nista ne desava $to Se investicija tice. Sve ove investicije 0o kojima smo
pricali ne desavaju se, a sam zakon u stvari daje podlogu da to tako stoji i da se
resursi ne koriste u interesu gradana Republike Srbije.

Mi se zalazemo za to da domaci investitori imaju iste pogodnosti kao i
svi drugi investitori, da se ne prave zakoni koji pogoduju stranim investitorima u
odnosu na domace investitore, posebno da poljoprivredni razvoj treba da bude
baziran na domacéim poljoprivrednim gazdinstvima, da ponovo uspostavimo
sistem zadruga.

Ovo su stvari koje bi trebalo raditi umesto potpisivanja ovakvih ugovora
koji bi prakti¢no pretvarali nase paore, recimo, sto se tice ovog dela ugovora, u
jeftinu radnu snagu, odnosno u najamnu radnu snagu.

Takode, pod ovaj sporazum je podvedena i prodaja ,,Jata*, odnosno ,,Er
Srbije*, koja belezi ogromne gubitke, 0 ¢emu ¢u govoriti u jednom od narednih
predloga.

Sve skupa, ovaj sporazum koji smo napravili sa Ujedinjenim Arapskim
Emiratima je protivustavan i treba ga povuéi. Hvala.

PREDSEDNIK: Stavljam na glasanje predlog.

Za — 20, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da predlog nije prihvacen.

Narodni poslanik Sasa Radulovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tackom — Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o overavanju
potpisa, rukopisa i prepisa.

Stavljam na glasanje predlog.

Za— 11, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodni poslanik Sasa Radulovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tatkom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora radi utvrdivanja



razloga ogromnih gubitaka koje ostvaruje ,.Er Srbija“, obaveza koje Vlada
Republike Srbije i ,,Etihad* imaju prema ,,Er Srbiji*, ukupnog poslovnog gubitka
,,Er Srbije u periodu od 2013. do danas, ukupnog iznosa drzavne pomo¢i koja je
dodeljena ,,Er Srbijic u istom periodu i stetnosti ugovora koji je Vlada Republike
Srbije potpisala sa ,,Etihadom* i Ujedinjenim Arapskim Emiratima.

Izvolite.

SASA RADULOVIC: Hvala.

,Er Srbija“, otkako ju je preuzeo ,,Etihad®“, belezi ogromne gubitke.
Podseti¢cu gradane da je ugovor potpisan 2013. godine, da je menadzment
,Etihada“ (u stvari, nasi ljudi su postavljeni od strane ,,Etihada‘“) preuzeo ,,Jat“ u
julu 2013. godine, da je 2013. u prvih pola godine menadzment ,Jata“, stari
menadzment, imao gubitke u poslovanju od nekih 10 miliona evra, da su gubici u
drugoj polovini te godine narasli na gotovo 40 miliona evra, da su gubici u 2015.
godini bili preko 70 miliona evra, da su gubici 2015, 2016. godine nastavili u
ovom trendu, iako je doslo do znacajnog pada cene nafte koji je pogodovao ,,Er
Srbiji*, i dalje su gubici bili na nivou nekih 40-50 miliona evra.

Gradani verovatno ne znaju, ali svake godine svi gradani Srbije — i
penzioneri, i lekari, i svi zaposleni u javhom sektoru koji su kroz smanjenje plata
I penzija podneli, kako to Vlada kaze, veliki teret reformi — svake godine
subvencionisu ,,Er Srbiju iznosima od 50, 70 itd. miliona evra. Kada se uzme
ukupan iznos subvencija, on prelazi 200 miliona evra u ovom periodu do danas.

Gubici se nastavljaju i dalje. Uvode se neke linije koje nemaju
ekonomsko opravdanje. S druge strane, svi gradani Srbije takode placaju taj
monopol koji im je dat na beogradskom aerodromu kroz visoke cene karata i
povlacenje nekih stranih avio-prevoznika.

Menadzment ,,Jata“ je prakti¢no zamenjen, postavljeni su novi ljudi od
kojih se oc¢ekivalo uvodenje reda. Nazalost, nista od toga se nije desilo nego je
nastavljeno sa velikim gubicima.

Pored toga, ,Er Srbija“ ima potpisane ugovore sa ,,Etihadom®,
menadzerske ugovore, po kojima se izvlac¢e desetine miliona evra svake godine iz
,»Er Srbije. Takode, ,,Etihad* nabavlja avione, koji se posle toga iznajmljuju ,,Er
Srbiji. Citav angazman je izuzetno $tetan.

Posto menadzment ne odgovara na ova vazna pitanja unutar svojih
finansijskih izvestaja, unutar napomena, posto se U javnosti 0 ovome ne govori
onoliko koliko je potrebno da se govori, posto je u predlogu budzeta Republike
Srbije za 2018. predvideno da poreski obveznici plac¢aju aktivirane garancije i
kamate ne samo za ,,Srbijagas* nego i za ,,Er Srbiju, potrebno je da se oformi



anketni odbor da bismo utvrdili Sta se tamo zapravo desava. Znaci, radi se 0
ogromnim troSkovima za poreske obveznike. Hvala.

PREDSEDNIK: Stavljam na glasanje predlog.

Za — 19, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da predlog nije prihvacen.

Narodni poslanik Sasa Radulovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tackom - Predlog za razreSenje Veroljuba Arsica sa funkcije
potpredsednika Narodne skupstine.

Izvolite.

SASA RADULOVIC: Hvala.

Ovaj predlog je podnesen jos krajem prosle godine pa onda obnovljen
pocetkom ove godine i, evo, diskutujemo o njemu. Bilo nam je obecano da ¢e biti
zakazana sednica Skupstine na kojoj ¢emo raspravljati o ovom predlogu kao i o
predlogu za smenu predsednice Skupstine Maje Gojkovi¢ — to je obecano pred
kamerama svim gradanima Srbije — u roku od mesec dana od podnosenja
predloga. Nazalost, do danas se to nije desilo.

Za probleme unutar rada Skupstine Republike Srbije isklju¢ivo su
odgovorni predsedavajuéi, koji ne postuju Poslovnik, selektivno ga primenjuju,
dozvoljavaju uvrede u sali Narodne skupstine, dozvoljavaju da se govori potpuno
mimo tacaka dnevnog reda. Na svaki predlog koji ima opozicija, u nasem slucaju
nasa poslanicka grupa, odgovara se uvredama, pricama 0 licnom Zivotu, §to je
strogo zabranjeno Poslovnikom. Na primer, kada se vodi rasprava o osnovnom
obrazovanju gde se mi zalazemo za besplatne udzbenike, sa druge strane ¢ujemo
uvrede i stvari koje zaista nemaju nikakve veze ni sa tackom dnevnog reda ni sa
onim sto Poslanicka grupa Dosta je bilo govori.

Ovo urusavanje Narodne skupstine je izuzetno ozbiljna stvar. Gradani
treba da znaju da je Skupstina vrhovno zakonodavno telo, da se u Skupstini
mogu sve stvari u drustvu promeniti promenom zakona, da se obesmisljavanjem
rasprave, svodenjem rasprave na prepucavanje poslanika, pricama 0 licnim
Zivotima, izmiSljanjem stvari koje nisu istinite u stvari sprecava Narodna
skupstina da radi stvari koje su u interesu gradana.

Potpredsednik Veroljub Arsi¢ ovo konstantno radi, iz sednice u sednicu
Skupstine; opozicionim poslanicima ne dozvoljavaju se replike na uvrede, a
poslanicima vladajuée veéine dozvoljava se da vredaju i time omalovazavaju
Narodnu skupstinu i njeno dostojanstvo i, na kraju, i sve gradane.

Nije problem sa hama kao narodnim poslanicima, mi smo ovde izabrani
od strane odredenog broja gradana da ih zastupamo, tako da su uvrede koje su
upucene nama dok govorimo o tackama dnevnog reda u stvari uvrede svim tim



gradanima koji su glasali za nas. Oni o¢ekuju konstruktivnu raspravu u sali
Skupstine. Oni o¢ekuju da postoji dijalog, da se replike postuju, da se postuje
Poslovnik i sva pravila koja postoje u tom poslovniku. Nazalost, imamo njihovo
sistematsko krSenje. Na kraju cenu placaju gradani jer prolaze zakoni bez ikakve
diskusije, koji su na kraju stetni po sve gradane.

Zbog toga sto ne postuje Poslovnik i zbog toga sto je pokazao da nije u
stanju da vodi rac¢una 0 redu u Narodnoj skupstini, Poslanicka grupa Dosta je bilo
predlaze razreSenje Veroljuba Arsi¢a sa mesta potpredsednika. Hvala.

PREDSEDNIK: Hvala.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 20, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj predlog.

Narodni poslanik Sasa Radulovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tackom — Predlog za razreSenje Maje Gojkovi¢ sa funkcije predsednika
Narodne skupstine.

Izvolite.

SASA RADULOVIC: Hvala.

Slicno kao prethodno obrazlozenje, samo sa mnogo ve¢om tezinom. Mi
mislimo da je glavni krivac za ovo $to se desava u Skupstini, za konstantno
krsenje Poslovnika, predsednica Narodne skupstine Maja Gojkovi¢ i zbog toga
predlazemo njenu smenu. UruSavanje dostojanstva Narodne skupstine ide kroz
konstantna krsenja pravila koja postoje ¢ime se pokazuje gradanima da pravila
izgleda ne vaze za sve, nego da je moguca njihova selektivna primena.

Podseti¢u sve gradane da je Poslanicka grupa Dosta je bilo predsednici
Narodne skupstine gotovo trideset puta uputila poslani¢ka pitanja, na koja ona
ima obavezu da odgovori u roku od 15 dana, i to pismeno da odgovori, a ne
usmeno nakon postavljanja pitanja. Ni jedan jedini odgovor nismo dobili.

Znaci, nakon S§to postavimo pitanje, ono se otkuca od strane stru¢nih
sluzbi, uputi predsednici Narodne skupstine, odgovori ne stizu. Umesto
odgovora, nakon izlaganja poslanika imamo predsednicu Skupstine koja
komentariSe pitanja, umesto da u skladu sa Poslovnikom odgovori na njih u
pismenom obliku.

Zatim, kao Sto smo i danas mogli da vidimo, u Skupstini vladajuca
vecéina glasa na zvonce. Po nama, to je jedno veliko ponizavanje ovog doma.

Ako obratite paznju, od pocetka zasedanja Narodne skupstine, svaki put
kada vladajuca vecina treba da glasa za neki predlog predsednica Skupstine
pritisne zvonce i time im da signal da treba da glasaju ,,za“. Svaki put kada treba
da glasaju protiv, odnosno da ne glasaju, zvonce se ne ¢uje. To mogu svi da



provere, mogu i mediji da provere. Vrlo je jednostavno, vidi se na svim
snimcima iz Narodne skupstine.

Imamo veliki problem vredanja unutar Narodne skupstine od strane
poslanika vladaju¢e vecine kada nakon diskusije o amandmanima, kada
govorimo o tacki dnevnog reda, predlazemo stvari koje mozda i nisu dobre po
misljenju poslanika vladaju¢e vecéine, medutim, to ne bi trebalo da izazove
vredanje, pri¢u 0 licnom zivotu, pokuSaj omalovazavanja zato Sto to sa sobom
povla¢i da omalovazavaju sve gradane koji su glasali za narodne poslanike koji
se nalaze u ovom domu.

Narodna skupstina je vrhovno zakonodavno telo, najvazniji nezavisni
organ koji bi trebalo da kontrolise rad izvrsne vlasti. To se u ovoj skupstini ne
desava. Nijedan predlog opozicije ne prolazi, nijedan anketni odbor. Ne mozemo
nijedan predlog da podnesemo ni na samim odborima posto to vladajuca vecina
odbija. Nijedan parlament u uredenom Svetu se ne ponasa na ovakav nacin.
Opozicija je potrebna svakoj parlamentarnoj demokratiji da iznosi argumente
protiv i da daje predloge za poboljsanje zakonskih predloga.

Predlog je da se Maja Gojkovi¢ smeni, odnosno razre$i Sa mesta
predsednika Narodne skupstine.

PREDSEDNIK: Hvala.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 24, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Sasa Radulovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tackom — Predlog zakona o izmenama Zakona o sudijama.

Izvolite.

SASA RADULOVIC: Hvala.

U ovoj skupstini nedavno je donesen Zakon o izmenama Zakona o
sudijama koji je uveo nekoliko promena koje su izuzetno lose i partijski
motivisane. Zakon je donesen po hitnom postupku, bez javne rasprave.
Prakti¢no, ono $to je dozvoljeno tim zakonom jeste da se mandat predsednika
sudova produzi, da im se omoguci drugi mandat i da se predsedniku suda koji
navrsi radni vek na funkciji predsednika suda produzi rad na tom mestu do isteka
mandata predsednika suda.

Mi smo i tada ukazivali da su ove izmene Stetne, da Se postize urusavanje
nezavisnosti pravosuda, da se politi¢ki kontrolisu te sudije i da je potrebno ove
izmene izbaciti. Ovo je, takode, bio rezultat javne diskusije koju su za vreme
usvajanja tog zakona po hitnom postupku vodila sudijska udruzenja i stru¢na
javnost.



Ono sto predlazemo ovim zakonom jeste da se ove odredbe ukinu, da i za
predsednike sudova, koji prakti¢no obavljaju samo administrativnu funkciju
vodenja suda, vaze ista pravila kao za sve ostale sudije, da im kada napune radni
vek time prestaje mandat predsednika suda i da se onemoguci da se biraju vise
puta na tu funkciju, onako kako je to Zakon predvideo.

Mislimo da se kroz ovakve odredbe i ovakvu promenu Zakona u stvari
pojacava nezavisnost pravosuda i sklanjaju instrumenti pomoc¢u kojih vladajuca
vecina moze da kontrolise sudije. Kada imate taj drugi mandat onda ¢e za vreme
prvog mandata sudije koje su politicki podobne voditi ratuna 0 tome da se
dodvore vladajucoj veé¢ini kako bi mogle da dodu do drugog mandata.

Ovo nije pitanje samo za ovu, nego i za bilo koju drugu vladajucu
veéinu, jer kada dode do promene vladajuée vecine, imacemo Vvrlo slican
problem: kada dode do reizbora predsednika sudova, ponovo ¢e vladaju¢a vecina
imati instrument kojim ¢e mo¢i da uti¢e na rad predsednika sudova, prakti¢no, da
slusaju diktat politickih stranaka.

Mislimo da ovim zakonskim predlogom, ukidanjem ovih odredaba,
znacajno pojacavamo nezavisnost sudstva. Hvala lepo.

PREDSEDNIK: Stavljam na glasanje predlog.

Za — 21, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodni poslanik Sasa Radulovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tackom — Predlog zakona o prestanku vazenja Zakona o privremenom
uredivanju nacina isplate penzija.

Izvolite.

SASA RADULOVIC: Hvala.

Penzioneri jako dobro znaju da je u novembru 2014. godine donesen
zakon kojim su, po naSem miSljenju, protivustavno otete penzije, odnosno
smanjene sve penzije koje su veée od 25.000 dinara, i to za 22% za taj iznos
preko 25.000, i za sve penzije koje su preko 40.000 dinara za 25%. Time se
godisnje od penzionera uzimalo nekih 20 milijardi dinara, tako da ako uzmemo ta
dva meseca 2014. godine, celu 2015, 2016. i gotovo do kraja 2017. godinu,
negde 60 milijardi dinara je uzeto od penzionera, po nama protivustavno.

Nazalost, Ustavni sud je odbio da razmatra da li je ovaj zakon
protivustavan, tako da je na kraju cela stvar zavrsila u Strazburu, gde su se
pojedinci penzioneri zalili na ovakve odredbe Zakona. Ocekujemo da taj
Evropski sud za ljudska prava razresi ovo pitanje.

Ovo otimanje penzija, pored toga Sto je protivustavno... Penzije nisu
socijalna davanja, penzije su imovina, penzioneri su tokom svog radnog veka od



svoje bruto zarade izdvajali novac u penzioni fond, svakog meseca realan novac,
kojim je onda drzava dalje upravljala. Ovo smanjenje penzija bi vam bilo
ekvivalentno tome da celog zivota u banku stavljate neki novac, na neko
oro¢enje, a da onda nakon toga banka samoinicijativno smanji ono sto treba da
dobijate od toga sto ste ustedeli i da vam, prakti¢no, zato Sto ima potrebe za
novcem, uskrati ono Sto jeste vasa imovina, odnosno jesu vase pare.

Kada malo pogledamo budzete Republike Srbije, u meduvremenu, posto
je jedan od argumenata bio da novca nema u budzetu i da je zbog toga potrebno
da se penzioneri odreknu ovog dela svojih primanja, mislim da samo letimican
pogled na budzet jasno govori da to nije ta¢no. Recimo, u ovom budzetu za 2018.
godinu na ime aktiviranih garancija nesposobnih javnih preduzeca, koja nisu u
stanju da vracaju kredite koje su uzela, drzava treba da odvoji nekih 30 milijardi
dinara. Taj iznos u prethodnoj godini bio je 40 milijardi dinara. Vrlo je sli¢no i za
godinu pre toga.

Ovo jasno govori da novca ima u budzetu, samo se ne uvodi red. Trosi se
na nesposobne partijske kadrove Kkoji ne umeju da upravljaju javnim
preduze¢ima, a onda se uzima od penzionera, lekara, nastavnika, drugih
prosvetnih radnika itd.

Znaci, ovde je potrebno ispraviti tu nepravdu, ukinuti ovaj stetan zakon,
ne ¢ekati sud u Strazburu nego ga odmah ukinuti i vratiti penzije nazad. Umesto
fiktivnih povecanja, vratiti ono sto je oteto.

PREDSEDNIK: Stavljam na glasanje predlog.

Za— 27, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da predlog nije prihvacen.

Narodni poslanik Sasa Radulovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tackom — Predlog zakona o dopunama Zakona o predsedniku Republike.

Izvolite.

SASA RADULOVIC: Hvala.

Ovo je jos jedan zakon koji bi znacajno unapredio transparentnost
izbornog procesa i mogao znacajno da spre¢i bilo kakve izborne krade na
birackim mestima i manipulacije birackim spiskovima.

U prvom delu odnosi se na to da se nakon okoncanja brojanja glasova na
svakom birackom mestu, nakon $to se potpiSe zapisnik, taj zapisnik odmah okaci
na internet stranicu RIK-a kako bi svi gradani mogli da vide kako je zavrSeno
glasanje na tom biratckom mestu, dok traje prebrojavanje glasova od strane
samog RIK-a, koji sabira te zapisnike i utvrduje konacan zbir na nivou svih
opstina i na nivou cele Republike Srbije.



Ono s§to smo uodili na parlamentarnim izborima 2016. godine jeste
masovno prepravljanje zapisnika, bilo belilom, bilo da su krizane stavke i
dopisivani drugi brojevi. Zatim, na tim parlamentarnim izborima 2016. godine
uocili Smo da nisu svi ¢lanovi birac¢kih odbora, i to u velikom broju... nekih 30%
zapisnika nisu bili potpisani od onih koji je trebalo da ih potpisu.

Ovakva odredba, koja obavezuje RIK da objavi sve zapisnhike, koje bi
onda mogli da vide svi gradani Srbije, znac¢ajno bi iSla u pravcu uklanjanja svih
sumnji da dolazi do bilo kakvih izbornih krada. Ovo nije samo za ovu vladajucu
veéinu, nego i za prethodne vladajuce veéine i za buduce vladajuée vecine, da
znamo da smo konac¢no jednom raskrstili sa ovim i ovakvim pri¢ama.

Druga stvar, na tim izborima 2016. godine utvrdili smo znacajan broj
gradana koji su bili upisani da su glasali a u stvari su preminuli, odnosno imali
smo podatke da su preminuli. Prigovore na te zapisnike nismo mogli u to vreme
da podnesemo u roku zato Sto je rok 24 sata od zatvaranja birackih mesta,
odnosno objavljivanja tih rezultata, a u tom vremenu nije moguce fizicki izvrsiti
kontrolu birackog materijala da bi se utvrdilo da li je glasao neko ko je preminuo
ili da li su glasali ljudi koji su u tom trenutku bili u inostranstvu.

Ono sto moze da resi ovaj problem jeste da se, kao Sto danas svaki
gradanin moze da ode na sajt RIK-a i pomocu svog mati¢nog broja proveri da i
je upisan u biracki spisak, tome doda i podatak o tome da li je glasao na
odredenim izborima, recimo predsednickim izborima 2017. godine ili 2016.
godine. Unos toga bi bio iz samih materijala, tako da ne bi bio potreban fizicki
uvid u papirnu verziju. Svaki gradanin bi mogao da proveri da li je njegov glas
zabelezen ako je glasao, ili ako nije glasao, da biracki spisak jasno pokazuje,
odnosno da se vidi da nije glasao, i da moze da proveri za svoje preminule. Ovo
bi znac¢ajno unapredilo izborni proces.

PREDSEDNIK: Hvala.

Stavljam na glasanje predlog.

Za— 22, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Poslanik Sasa Radulovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice dopuni
tatkom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora radi utvrdivanja
Cinjenica i okolnosti koje ukazuju na povezanost Aleksandra Vuci¢a i Andreja
Vucica sa pravosnazno osudenim trgovcem narkotika Aleksandrom
Stankovi¢em, zvanim Sale Mutavi, i prinudnog preuzimanja luksuznog restorana
,Fran§“ u Beogradu, upravljackih prava nad firmama IT industrije ,,Alti/Vin-
Vin“, ,,Prointer* i ,,Energosoft*.

Re¢ ima Sasa Radulovic.



SASA RADULOVIC: Hvala.

Ocigledno, posto policija i tuzilastvo ne zele da rade svoj posao, mislim
da ovo treba prebaciti sada na Narodnu skupstinu. Dovoljno smo ¢ekali da se ovi
navodi ispitaju i da tuzilaStvo reaguje, medutim, to se nije desilo. Time bismo
hteli da otklonimo sve moguée sumnje da postoje veze izmedu kriminalnih
delova navijackih grupa (ne navijaca, da napravimo jednu veliku razliku izmedu
te dve stvari) i vrha drzave, predsednika Republike, posto je utvrdeno da postoje
veze izmedu njih, i da anketni odbor utvrdi prirodu tih odnosa medu njima i da
konacno to raspravimo u Skupstini Republike Srbije.

Ovo bi trebalo da bude posao za policiju i tuzilastvo. Posto se to ne
desava, Narodna skupstina ima nadzornu ulogu nad svim institucijama u
Republici Srbiji, tako da ima nadzornu ulogu i nad policijom i tuzilastvom.
Nazalost, vladajuca vec¢ina ne dozvoljava da Narodna skupstina iskoristi tu svoju
nadzornu ulogu, da se ispitaju sve okolnosti u vezi sa ubistvom ovog ¢oveka, da
se utvrdi da li su prilikom pretresa njegovog stana i automobila pronadene
sluzbene legitimacije MUP-a Republike Srbije, da li je pronadeno sluzbeno
oruzje i odakle uopste to oruzje u posedu ovakvog jednog coveka.

Mislim da je za drzavu Srbiju, uopste za mir svih gradana, potrebno da
jasno pokazemo da li postoji ili ne veza izmedu vrha drzave i nekih kriminalnih
organizacija unutar drzave i kontrola tih kriminalnih delova navijackih grupa
koje svojim delovanjem prakti¢cno blate sve navijace koji iskreno i srcem bodre
klubove koje zastupaju.

Da ponovim jos$ jednom, zato Sto tuzilastvo i policija ne rade svoj posao,
odbijaju da izvrse analizu ovih stvari, da pokrenu odgovarajuce postupke gde bi
se utvrdilo jedno ili drugo, jedina institucija kojoj je ostalo da se pozabavi ovim
poslom jeste Skupstina Republike Srbije, koja ima nadleznost da kontrolise
izvrS$nu vlast.

PREDSEDNIK: Pre glasanja sam duzna da kazem da, po ¢lanu 68. stav
5, anketni odbor, odnosno komisija ne moze da vrsi istrazne i druge sudske
radnje.

Stavi¢u ovo na glasanje, ali vase obrazlozenje ne odgovara poslovnickim
odredbama.

Izvolite, ko Zeli da glasa za ovaj predlog?

Za— 17, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Poslanik Sasa Radulovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice dopuni
tatkom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora radi utvrdivanja
razloga ogromnih gubitaka koje ostvaruje Zelezara Smederevo od 2014. godine



do danas, ukupnog iznosa drzavne pomo¢i koja je dodeljena Zelezari Smederevo
u istom periodu i Stetnosti svih ugovora koje je Vlada Republike Srbije zakljucila
u vezi sa poslovanjem Zelezare.

Izvolite.

SASA RADULOVIC: Hvala.

U kontekstu velikih gubitaka koje ostvaruju preduzeca koja su delom ili
u celosti u drzavnom vlasniStvu ili druStvena preduzeca, akonto nesposobnog
menadzmenta Koji nije u stanju da upravlja tim firmama, da uradi osnovnu
analizu poslovanja, da utvrdi osnov kako da se razvije to preduzece, u kom
pravcu su potrebne investicije, imali smo i velikih gubitaka, koje onda gradani
Republike Srbije snose zbog njih, mislim da je potrebno da se oformi anketni
odbor da bi se utvrdilo koliki gubici su nastupili u Zelezari Smederevo od 2014.
do 2016. godine, pa se nastavljaju i dalje, da kona¢no i1 gradani saznaju da
kineski investitor nije kupio firmu Zelezare Smederevo, nego je kupio imovinu
Zelezare, oformio potpuno novo pravno lice, preuzeo zaposlene, a Zelezara je
nastavila da postoji.

U ovoj skupstini su izglasani zakoni kojima se pokrivaju ogromni gubici
koje je Zelezara napravila; u periodu 2014-2015. godine gubici su bili 270
miliona evra. Gradani se sigurno secaju ¢eskog menadzmenta koji je najavljivan
kao spasilac Zelezare, koji je napravio te ogromne gubitke, bez ikakvih posledica
nakon toga. To se sve pokrilo i niko o njima vise i ne govori.

Radi se o ogromnom novcu. Da podsetim, samo penzionerima jedne
godine se otme 180 miliona evra, gubitak Zelezare Smederevo je 270 za ove dve
godine. Znaci, 0v0 nam govori o tome da se Stedi na mestima gde ne bi trebalo
da se stedi, a to su penzije, a ne radi se osnovna stvar koja bi trebalo da se radi, a
to je uvodenje reda.

Zelezara Smederevo je bila jedna od onih firmi koje nisu odradile li¢ne
karte koje sam trazio kao ministar privrede, da se popiSe i proceni imovina, uradi
analiza trzista, napravi neki poslovni plan i onda na osnovu toga traze investitori,
nego su umesto toga, nakon moje ostavke, 2014. i 2015. godine usli u avanturu
sa ovim ceskim menadzmentom, Koji je potpisivao ugovore preko svojih
povezanih firmi i bili su, u stvari, glavni dobavljaci i prodavci Zeleza, tako da su
na kraju postignuti toliki gubici koje su morali da pokrivaju gradani Republike
Srhije.

Normalno bi bilo da se sve ove okolnosti iznose u finansijskim
izveStajima, normalno bi bilo da se napomene uz finansijske izvestaje piSu tako
da sadrze informacije o tome sta se tacno desilo, medutim, niSta od toga
nemamo. Jedina preostala instanca je da anketni odbor Narodne skupstine utvrdi



Sta se tamo zaista desavalo. Kao i za prethodni predlog, Narodna skupstina ima
nadleznost da radi ovaj posao.

PREDSEDNIK: Stavljam na glasanje predlog.

Za — 19, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodni poslanik Sasa Radulovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tatkom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora radi utvrdivanja
¢injenica da li je tokom izbora za narodne poslanike, odrzanih 24. aprila 2016.
godine, doslo do izborne krade, odnosno da li su glasovi koje su na lokalnim
izborima, odrzanim istog dana, osvojili opozicioni gradanski pokreti, stranke
manjina i opozicione stranke ukradeni i upisani kao glasovi izbornim listama
Aleksandar Vuci¢ — Srbija pobeduje, lvica Daci¢ — Socijalisticka partija Srbije
(SPS), Jedinstvena Srbija (JS) — Dragan Markovi¢ Palma i Dr Vojislav Seselj —
Srpska radikalna stranka.

Izvolite.

SASA RADULOVIC: Hvala.

Jedini nac¢in da konac¢no raskrstimo sa pri¢ama 0 izbornim kradama — ako
ih je bilo, da utvrdimo da ih je bilo, a ako nije, da utvrdimo da nije (mi tvrdimo
da jeste ali to bi bilo pitanje za anketni odbor) — jeste da se izvrsi uvid u
kompletan biracki materijal, da se utvrdi sadrzaj svih zapisnika; da komisija,
anketni odbor Skupstine utvrdi kako izgledaju ti zapisnici da bi videli koliko je
zapisnika prepravljano; da se izvrsi uvid u biracke spiskove, da vidimo da li tamo
ima ljudi koji su ,,glasali, koji su umrli; da vidimo da li je prebrojan biracki
materijal onako kako to pise u konac¢nim rezultatima; da se utvrdi razlika izmedu
rezultata na lokalnim izborima i parlamentarnim izborima 2016. godine, da bi se
konac¢no otklonile sumnje da postoje krade u izbornom procesu.

Da ponovim jos jednom, Poslani¢ka grupa Dosta je bilo tvrdi da je na
tim izborima 2016. godine bilo krade na birackim mestima. Medutim, tu tvrdnju
valja proveriti. Ako se oformi anketni odbor i utvrdimo da to nije istina, odnosno
uvidom u biracki materijal utvrdimo da je sve bilo u skladu sa zakonom, onda
¢emo Se mi izviniti za to Sto smo kazali i re¢i da nismo bili u pravu. Ovako, nad
izborima koji se odrzavaju stalno stoji oblak sumnje zbog neazurnosti birackih
spiskova, zbog razli¢itih manipulacija o kojima javnost jako dobro zna, od toga
da se oznacavaju biracki listic¢i tako da bi se formirali tzv. ,,bugarski vozovi®, do
toga da glasaju umrla lica, da glasaju ljudi koji u tom trenutku nisu u zemlji nego
u inostranstvu.



Jedini nac¢in da konacno razbijemo te sumnje, da gradani imaju punu
sigurnost da je njihov glas ispravno prebrojan i da su rezultati izbora ta¢ni jeste
da se kroz anketni odbor utvrde sve relevantne ¢injenice.

Republicka izborna komisija odbija to da radi, odbija nam i da izvr§imo
kao poslanicka grupa uvid u izborni materijal. Prema tome, jedini nacin da ovo
uradimo i pravo mesto da se izvrSi nadzor nad ovim jeste Narodna skupstina
Republike Srbije.

Vrhunski interes bi trebalo da bude da nakon svakih izbora svi gradani
imaju potpunu sigurnost da su njihovi glasovi prebrojani ispravno i da su svi
delovi tog izbornog procesa ispravno izvedeni i u skladu sa zakonom.
Regularnost izbora je vrhunski drustveni interes.

PREDSEDNIK: Stavljam na glasanje predlog.

Za — 23, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodni poslanik Sasa Radulovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tackom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora radi uvida u
celokupan izborni materijal predsednickih izbora 2017. godine i utvrdivanja da li
izborni materijal sadrzi anomalije i u ¢emu Se one sastoji.

Izvolite.

SASA RADULOVIC: Hvala.

Vrlo sli¢cno kao prethodni predlog koji se ticao parlamentarnih izbora
2016. godine, ovo je za predsednicke izbore 2017. godine — da se izvrsi
kompletna analiza izbornog materijala da bismo jasno i nedvosmisleno mogli da
kazemo da li je doSlo do manipulacija, da li je doSlo do krade na tim
predsednic¢kim izborima 2017. godine.

Mi znamo, i podneli smo krivicne prijave §to se toga tice, da je bilo
manipulacija u tri opstine: Sjenici, Tutinu i Novom Pazaru. Napisali smo i u
¢emu se sastojala manipulacija. Bilo je glasanja mrtvih ljudi, bilo je glasanja
ljudi koji u tom trenutku nisu bili u zemlji. Predlozili smo i policiji i tuzilastvu da
utvrde ove okolnosti. Nikakav odgovor nismo dobili. To smo utvrdili naknadnim
uvidom u izborni materijal, gde smo za ljude za koje smo znali da nisu bili u
zemlji i za ljude za koje smo znali da su umrli pronasli potpis pored njihovih
imena u izbornom materijalu.

Takode, da se provere svi zapisnici, da se vidi da li su popunjeni
ispravno i u skladu sa zakonom, kako bi i Narodna skupstina mogla da nauci
nesto iz tog procesa i da onda predlozi zakonske izmene koje bi unapredile
izborni proces.



Sigurnost je izuzetno vazna za gradane, da znaju, kada glasaju, da je
njihov glas ispravno prebrojan i da nije doSlo do manipulacije tim glasom.
Takode, da znaju da ono $to imamo u birackom spisku veliki broj glasova, vise
nego punoletnih gradana... Da ponovim, 6,8 miliona ljudi je unesenih u biracki
spisak, samo 5,8 miliona gradana Republike Srbije... Ministarstvo tvrdi da je
razlika u ljudima koji su se odselili iz Srbije, u preminulim, znaci da nije azuriran
biracki spisak. Ovo je takode potrebno proveriti, i to na konkretnom primeru, u
ovom slucaju predsednickih izbora 2017. godine.

Nakon toga bismo mogli jasno i nedvosmisleno da utvrdimo gde su
problemi u izbornom procesu, gde su problemi u prebrojavanju glasova i da
otklonimo te probleme ne bismo li u potpunosti otklonili sve sumnje u
regularnost izbornog procesa. Najbolji nac¢in da ovo odradimo potpuno
transparentno je uvidom u biracki materijal. Hvala.

PREDSEDNIK: Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za— 21, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodni poslanik Sasa Radulovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tackom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora radi utvrdivanja
Cinjenica i okolnosti u vezi sa stecajem Kkoji se sprovodi nad Rudarsko-
topioniCarskim basenom Bor, razloga ogromnih gubitaka koje ostvaruje RTB
Bor, ukupnog iznosa drzavne pomoci koja je dodeljena RTB Bor i Stetnosti plana
reorganizacije RTB Bor, koji je podneo Narodnoj skupstini.

Izvolite.

SASA RADULOVIC: Hvala.

Rudarsko-topioni¢arski basen Bor godinama je pravio ogromne gubitke,
I to zato Sto Rudarsko-topionicarskim basenom Bor upravljaju partijski kadrovi
ve¢ godinama, nestruéni ljudi; jedini razlog zasto su na tom mestu je to Sto imaju
partijsku povezanost. Ti ogromni gubici su bili akumulirani na preko milijardu
evra i onda je uraden jedan tzv. UPPR Kkojim su pokusali da pobrisu sve te
dugove i da postave RTB Bor, kako je tada re¢eno, na zdrave noge.

Nazalost, to se nije desilo, a to vidimo i u ovom Predlogu budZeta za
2018. godinu, gde je predvideno da uprkos postojanju UPPR-a, odnosno tog
unapred pripremljenog plana reorganizacije, drzava Srbija treba da snosi velike
troskove. Kad kazem drzava Srbija, mislim na poreske obveznike — penzionere,
lekare, privatni sektor — koji kroz svoje poreze podrzavaju budzet, da podrzavaju
RTB Bor, koji ocigledno nastavlja da pravi ogromne gubitke.

Kao sto je poslanik Poslani¢ke grupe Dosta je bilo Branislav Mihajlovi¢
(on je doktor nauka i inZzenjer u RTB Bor) govorio, i na Odboru za privredu i u



svakoj prilici, taj nestru¢ni menadZment je napravio jedan katastrofalno los
projekat Topionice u Boru, koja nastavlja da pravi ogromne gubitke. 1zgleda da
se uvoze koncentrati bakra sa izuzetno Stetnim materijama, koje dodatno
zagaduju okolinu; obrada toga vrsi se ispod trziSnih cena i onda se profit od toga
sliva u privatne dzepove.

Ovo su stvari koje bi trebalo ispitati unutar jednog anketnog odbora.
Skupstina Republike Srbije ima nadleZnost za to. Kada ve¢ Vlada to ne radi, kad
sam menadzment ne izbacuje te informacije u svojim finansijskim izvestajima,
jedina instanca koja to moze da uradi jeste Narodna skupstina Republike Srbije,
koja moze da proverava to poslovanje.

Ogromni gubici koji se prave u javnim preduzeé¢ima na kraju se prelivaju
na gradane, na privredu. To je, u stvari, jedan od glavnih razloga zasto imamo
jako nizak privredni rast, prakti¢no ispod svih u regionu. Ne u Evropi, nego u
regionu. Jedino je, izgleda, Makedonija ispod nas zbog problema koje su imali na
politickom planu.

Znaci, potreban je anketni odbor. Radi se 0 ogromnom novcu, stotinama
miliona evra, a negde prelazi i milijardu evra. S jedne strane, pricamo 0 tome
kako je potrebna stednja, kako se uzimaju penzije i plate, a s druge strane,
milijarde odlaze na ovakav nacin. Hvala.

PREDSEDNIK: Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za— 21, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodni poslanik Sasa Radulovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tatkom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora radi utvrdivanja
razloga ogromnih gubitaka koje ostvaruje Javno preduzeée ,,Srbijagas”, kao i
ukupnog iznosa drzavne pomoc¢i koja je dodeljena Javhom preduzecu ,,Srbijagas™
pocev od osnivanja preduzeca 2005. godine pa do danas.

Izvolite.

SASA RADULOVIC: Hvala.

,,orbijagas“ je, to ve¢ svi gradani Srbije znaju, ogroman gubitas, Koji
pravi gubitke iz godine u godinu. S vremena na vreme bude po jedna godina gde
ne naprave gubitak, ali to je ¢isto knjigovodstvene prirode, kako nam je to
objasnjavao direktor ,,Srbijagasa“. U tom preduzecu ocigledno ne postoji red,
nije utvrdeno stanje, nemamo ni popisa imovine, ni jasan plan poslovanja, ni
jasnu sliku kako da izademo iz situacije u kojoj se danas nalazimo.

U predloZzenom budzetu Republike Srbije za 2018. godinu predvideno je
da svi gradani Srbije snose teret aktiviranih garancija za kredite koje je, izmedu
ostalog, uzeo i ,,Srbijagas, ali i ,,Er Srbija“ i neki drugi o kojima sam danas



govorio, u iznosu od 30 milijardi dinara. Vrlo sli¢nu stavku smo imali prethodne
godine, kada je taj iznos bio oko 40 milijardi dinara, zajedno sa otplatom kamata
po tim aktiviranim garancijama, i godinu pre toga jos oko 40 milijardi. Ovo vam
je ukupno preko milijardu evra, koliko je otislo zbog nesposobnog menadzmenta
koji nije u stanju da uvede red u to javno preduzece.

Normalno, ovo bi bio posao Vlade, nadleznog ministarstva, Ministarstva
energetike i Ministarstva privrede, koji taj posao ne rade jer pokuSavaju da
prikriju da se to desava.

Ta javna preduzeca su, umesto izvora profita i znacajnog servisa koji se
pruza gradanima Srbije, u stvari pretvorena u velike crne rupe u kojima nestaju
stotine miliona evra gradana Republike Srbije. Ovakvo ponasanje dovodi do toga
da vladajuca vecina tvrdi da novca nema, da je potrebno smanjiti penzije, da
odbijaju predloge Dosta je bilo da se uvedu besplatni udzbenici za svu decu u
osnovnim i srednjim Skolama, iako je to minoran trosak u odnosu na ove
ogromne troskove 0 kojima govorim danas.

Posto Vlada ne radi svoj posao, posSto je menadZzment nesposoban da
uvede red u ,,Srbijagas®, potrebno je da Narodna skupstina oformi anketni odbor
koji ¢e ispitati poslovanje ovog preduzeca.

Gradani bi trebalo da znaju da se u uredenom svetu, u uredenim
demokratijama anketni odbori stalno formiraju, da se formiraju na predloge
opozicije, da je to jedan vazan deo parlamentarne demokratije gde se pokazuje i
na konkretnim primerima vodi dijalog izmedu pozicije i opozicije. Nazalost, u
Srbiji nijedan od ovih predloga koji su u interesu gradana, da se utvrdi stvarno
stanje stvari, vladajuca veéina ne prihvata. Ovo ¢e Dosta je bilo promeniti ovom
politikom. Hvala.

PREDSEDNIK: Stavljam na glasanje predlog.

Za — 14, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodni poslanik Sasa Radulovi¢ predlozio je da se dnevni red dopuni
tatkom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora radi utvrdivanja
¢injenica koje se odnose na nepravilnosti prilikom glasanja i okolnosti koje su
dovele do toga i obelezile sprovodenje izbora za predsednika Republike 2017.
godine na teritoriji opstine Sjenica.

SASA RADULOVIC: U vreme kontrole izbora za predsednika
Republike mi smo izvrsili uvid u biracki materijal u nekoliko opstina, za toliko
smo imali vremena, izmedu ostalog i u Sjenici. 1z birackog spiska utvrdili smo da
je upisano da su glasali ljudi koji u to vreme nisu bili u Sjenici, koje znamo po



imenu i prezimenu, da je neko drugi, izgleda, za njih potpisao da su glasali i da se
taj biracki materijal nalazio u kutijama.

Takode, za gradane za koje znamo da nisu glasali u birackom materijalu
je upisano kao da jesu glasali i neki potpis stoji iza njih. lzgleda da je tu, po
ovome S§to smo videli, doslo do ozbiljnih izbornih manipulacija. Imali smo i
video-snimke koji su pokazivali ubacivanje birackih listi¢a u kutije. Oc¢igledno je
bio napravljen neki dogovor koji lokalne stranke nisu bile u stanju da ispostuju
posto biraci U opstini Sjenica nisu hteli da izadu na izbore i podrze predsednicku
kandidaturu predsednika SNS-a. Onda su morali i na ovakav nac¢in da podignu i
iIspune one kvote koje su, izgleda, unapred dogovorili.

Mi smo povodom ovoga podneli krivi¢nu prijavu u kojoj smo imenom i
prezimenom naveli za koje gradane pouzdano znamo da nisu bili u Republici
Srbiji u trenutku glasanja. Trazili smo od policije i tuzilastva da provere ove
navode, da provere grani¢ne prelaze i da provere kroz razgovore sa ovim ljudima
da li je to ta¢no i da nakon toga utvrde ko je falsifikovao njihove potpise i zbog
Cega se nalazi u biratkom materijalu kao da su glasali na tim izborima.

Posto vlast, odnosno policija i tuzilastvo nisu radili svoj posao, nakon
proteka vremena nas$ predlog je da se oformi anketni odbor koji bi sproveo
proveru svega Sto se desavalo u ovom procesu. Naravno, mi ne predlazemo da
anketni odbor sprovodi bilo kakve istrazne radnje, nego da obavi razgovore sa
svim nadleznim u policiji i tuzilastvu i vidi zbog ¢ega ovaj proces provere traje
ovoliko dugo, sta je utvrdeno u samom procesu provere navoda iz krivicne
prijave, da bismo o tome mogli da obavestimo javnost.

Podse¢am jo$ jednom, ispravnost i regularnost izbora je temelj
demokratije. Gradani zahtevaju da znaju i da dobiju sigurnost da ¢e njihov glas,
kada glasaju, biti prebrojan i da nece biti laznih glasova i bilo kakvih
manipulacija izbornim rezultatima. Ovaj anketni odbor bi pomogao da konacno
dodemo da takve situacije da smo sigurni da su izbori regularni. Hvala.

PREDSEDNIK: Stavljam na glasanje.

Za — 21, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodni poslanici Sasa Radulovi¢ i Dusan Pavlovi¢ predlozili su da se
dnevni red sednice dopuni tackom — Predlog zakona o izmeni Krivi¢nog
zakonika.

Sasa Radulovi¢.

Da li Zelite re¢? (Ne.) Hvala.

Stavljam na glasanje predlog.

Za — devet, protiv — niko, uzdrzanih — nema.



Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodni poslanik Dusan Pavlovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tackom — Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o izboru
narodnih poslanika.

Re¢ ima Dusan Pavlovic.

Izvolite.

DUSAN PAVLOVIC: Zahvaljujem.

Predlozio sam izmene izbornog zakona koje se odnose na nekoliko
stvari. Jedna stvar, koja je, mislim, medu najvaznijima, jeste da omoguc¢imo
nasim gradanima Koji zive i rade u inostranstvu da glasaju i ucestvuju na
izborima. Ovo pravo oni, naravno, imaju i sada, ali pod veoma restriktivnim
uslovima. Naime, da bi neko ko zivi i radi u inostranstvu mogao da glasa u
naSem konzulatu, ambasadi ili na nekom drugom izbornom mestu u zemlji u
kojoj zivi i radi, mora da se prijavi najmanje sto biraca koji tu zive. To je dosta
restriktivan uslov posto se cesto desava da se ne prijavi dovoljan broj biraca i
onda biraci koji Zele da glasaju ne mogu da glasaju.

Dakle, nasi gradani koji zive u inostranstvu stavljeni su u neravnopravnu
poziciju u odnosu na birace koji zive u Srbiji — ne samo da imaju manje
mogucnosti da glasaju zato sto imaju manji broj glasackih mesta, nego su ona
veoma cesto daleko od mesta u kojima zive, obi¢no je samo jedno biracko mesto
za celu drzavu u kojoj ti gradani zive. To ih stavlja u neravnopravan polozaj. To
je prvo. U ovom predlogu sam predlozio da se ukine taj uslov i da se izbori
organizuju bez obzira na to koliko se biraca prijavi.

Druga najvaznija promena jeste uvodenje izbornog cenzusa za koalicije.
Dakle, kao sto znate, sada imamo jedan izborni cenzus od 5% Koji se primenjuje
kako na stranke koje samostalno izlaze na izbore tako i na koalicije od po dva,
tri, Cetiri, pet, deset ili petnaest ¢lanova. Predlozio sam da se uvede progresivan
rast izbornog cenzusa za veci broj stranaka koje ¢ini koaliciju tako da bi, recimo,
koalicija od deset stranaka morala da preskoc¢i cenzus od 63%, Sto znaci da,
recimo, koalicija koja sedi sa one strane skupstinske sale ne bi nikad mogla da
ude u Skupstinu da je po ovom zakonu isla na izbore.

Mislim da bi bilo dobro da se ovo usvoji zbog toga Sto se veoma cesto Uz
velike koalicije slepaju male stranke, koje nikada ne bi mogle da imaju niti
promil glasova, i ulaze u Skupstinu na teret nekog drugog. Hvala lepo.

PREDSEDNIK: Samo bez vredanja poslanika, molim vas, kada
predlaZete neku tacku dnevnog reda.

Stavljam na glasanje predlog.

Za — 16, protiv — niko, uzdrzanih — nema.



Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodni poslanik Dusan Pavlovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tackom — Predlog zakona o dopunama Zakona o sprec¢avanju nhasilja u
porodici.

Izvolite.

DUSAN PAVLOVIC: Zahvaljujem, predsednice. Izvinjavam se ako sam
nekoga uvredio. Dobro je da ste reagovali. Trebalo bi uvek da reagujete kada se
neko vreda u ovoj skupstini.

U ovom predlogu zakona predlozio sam nekoliko stvari, ali jedna je
vazna: da bi se sprecilo nasilje u porodici i da bi se ono predupredilo, da bi se
pomoglo zrtvama vise nego $to trenutni zakon to omogucava, predlozio sam da
se zrtvama nasilja u porodici obezbedi novfana pomo¢ ukoliko su one
istovremeno nezaposlene.

Naime, imao sam prilike da vidim nekoliko istrazivanja, doduse u
drugim zemljama, ne kod nas, gde je pokazano da zrtve nasilja, kada znaju da
ostaju bez ikakvih novc¢anih prihoda ukoliko prijave nasilnika, veoma cesto
odustaju od toga da se uopste obrate policiji, sudu, tuzilastvu, bilo kome ko moze
da ih zastiti od nasilniStva.

Istrazivanja su pokazala da se najéeS¢e radi 0 Zenama Koje su
nezaposlene, gde supruznik, tj. druga strana, predstavlja jedini izvor prihoda i da
onda veoma cesto druga strana to koristi da maltretira zrtvu ocekujuéi da ga ona
nece prijaviti zbog toga sto njegovim udaljavanjem gubi i izvor prihoda.

Kao sto znate, ovaj trenutni zakon podrazumeva, prvi put, sto je dobro
reSenje, da se nasilnik udaljava iz porodice, ali nije dobro da se Zrtva onda
ostavlja bez ikakvih nov¢anih prihoda. Moj predlog je, ukoliko je zrtva
nezaposlena i gubi bilo koju novéanu pomo¢, da joj se omoguéi novéana pomoc
u protivvrednosti od 150 evra mese¢no, a da se ta pomo¢ uveéava sa brojem dece
koja bi ostala sa njom, dakle, jos vise ukoliko ima jedno dete, dvoje dece itd.

Mislim da bi bilo dobro da se ovo usvoji. Ovo nije stranacko pitanje, ovo
je pitanje koje se ti¢e svih nas. Ako ste usvojili u ovoj skupstini Zakon o
sprecavanju nasilja u porodici, bilo bi dobro da se usvoji i ova dopuna posto ona
sustinski potpomaze i ohrabruje zrtve da prijavljuju nasilnike. Hvala lepo.

PREDSEDNIK: Stavljam na glasanje predlog.

Za — 18, protiv — jedan, uzdrzan — niko.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Poslanik Dusan Pavlovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice dopuni
tatkom — Predlog zakona o izmeni i dopuni Zakona o privrednim komorama.

Izvolite.



DUSAN PAVLOVIC: Zahvaljujem.

Predlozio sam Predlog zakona o izmeni i dopuni Zakona o privrednim
komorama. Zasto je taj zakon problematican i Sta treba da se dopuni? Zato sto
Privrednoj komori daje jednu privilegovanu, monopolsku poziciju u nasem
privrednom sistemu i obavezuje sve privredne subjekte da moraju da placaju
obaveznu ¢lanarinu Privrednoj komori.

Molio bih, da li neko moze da mi objasni koja je to logika? Koja je to
logika koja obavezuje sve privredne subjekte da moraju da placaju nekoj
privrednoj komori obaveznu ¢lanarinu, imali ili ne neku korist od toga?

Procitacu vam kratko, taj ¢lan koji sam predlozio da se promeni glasi
ovako: ,,Clanovi Privredne komore Srbije u skladu sa ovim zakonom mogu biti
svi privredni subjekti koji obavljaju registrovanu poslovnu delatnost na teritoriji
Republike Srbije, a koji su prethodno pismenim putem dobrovoljno®, da
podvu¢em ovde jo§ jednom — dobrovoljno, ,,izrazili volju da budu ¢lanovi
Komore*®.

Dakle, samo onaj ko dobrovoljno odluci da bude ¢lan Komore ili bilo
koje druge asocijacije, udruzenja, organizacije, bilo koje druge ekonomske
organizacije, moze zaista i biti ¢lan te komore.

Inace, da vas podsetim, postoji ¢lan 55. Ustava Srbije, u kome veoma
jasno pise... Predsednice, vi ste dobar poznavalac Ustava Srbije. U kome veoma
jasno pise: ,Jamc¢i se sloboda politickog, sindikalnog i1 svakog drugog
udruZivanja i pravo da se ostane van svakog udruzenja“. Cini mi se da to ne vazi
za ¢lanove Privredne komore, za mnoga preduze¢a, mnoge korporacije, mnoge
privrednike, preduzetnike, radnje, koji izgleda ne mogu ovo da izbegnu.

Molim vas, ovaj Zakon o privrednim komorama bi verovatno trebalo
ukinuti kao protivustavan. Da ne bismo to radili, molim vas da usvojimo ovaj
moj predlog gde se menja samo jedan c¢lan, gde se ¢lanstvo u privrednim
komorama ostavlja na slobodno izjasnjavanje svim privrednim subjektima.
Hvala.

PREDSEDNIK: Stavljam na glasanje predlog.

Vise sam struc¢na za gradansko pravo, naknada nematerijalne sStete, to mi
je struka.

Za — 18, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodni poslanik Marko DPurisi¢, predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tatkom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora radi utvrdivanja
Cinjenica i okolnosti u vezi sa rusenjem objekata u Beogradu u delu grada
poznatom kao Savamala 25. aprila 2016. godine.



Izvolite.

MARKO DURISIC: Hvala, predsednice.

Kao sto je moj kolega Balsa Bozovi¢ govorio o tome, o potrebi da
Skupstina formira anketni odbor kako bismo dosli do odgovora $ta se desavalo u
noc¢i 24/25. aprila 2016. godine, SDS, NS, kao i DS prepoznali su tu potrebu s
obzirom na to da, ve¢ osamnaest meseci od tih dogadaja, javnost Srbije nije
dobila odgovor. lako ste vi govorili da anketni odbori ne mogu da zamene
sudove i tuzilastva i da se bave istraznim radnjama, oni to i ne treba da rade, ali
to treba da bude mesto gde ¢e se govoriti 0 svemu onome $to sSmo ¢uli za ovih
osamnaest meseci, $to ocigledno nije bilo dovoljno da se od strane tuzilastva i
policije zavrsi istraga i procesiraju odgovorni za to sto se desilo.

A sta se desilo te no¢i? Privatni objekti sruseni su od strane nepoznatih
lica, sa fantomskim maskama na glavama, koja su dovela tesku mehanizaciju u
centar Beograda i tri sata rusila necije privatno vlasnistvo. Ljudi koji su se zatekli
u tom trenutku na tom mestu bili su liSeni slobode od nepoznatih lica sa
fantomkama na glavama, a oni koji su uspeli da pobegnu i pozovu policiju,
jedinog nadleznog u normalnoj demokratskoj drzavi koji moze da Koristi fizicku
silu da dode i vidi 0 cemu se radi, od policije nisu dobili nikakav odgovor.

Zato javnost mora da zna ko je organizovao i naredio rusenje, ko je
organizovao nepoznate ljude sa fantomkama na glavama i ko je bio taj koji je
policiji, koja je dobila poziv gradana, naredio da ne vrsi svoju duznost.

Kada postavite samo ta pitanja, dobijete odgovor koji je predsednik
Republike davao u naznakama — da su odgovorni ,.kompletni idioti* iz vrha
gradske vlasti, da su oni bili ti koji su organizovali i naredili ruSenje, a da je
ministar policije direktno odgovoran za nepostupanje policije u toj noéi. To je
ono sto anketni odbor treba da potvrdi.

PREDSEDNIK: Hvala.

Stavljam na glasanje predlog.

Za — 23, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Poslanik Dusan Pavlovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice dopuni
tatkom — Predlog zakona o izmeni i dopuni Zakona o psihoaktivnim
kontrolisanim supstancama.

Izvolite.

DUSAN PAVLOVIC: Zahvaljujem.

Ovo je jedan, moglo bi se mirne duse reci, revolucionaran zakon za ovo
telo, molim vas da poslusate, a radi se 0 Zakonu o psihoaktivnim kontrolisanim



supstancama, koji reguliSe kada neko sme da koristi takve supstance i iz kog
razloga.

Predlozio sam izmenu vise ¢lanova Koji se odnose na uzgajanje, prodaju i
posedovanje kanabisa, ulja od kanabisa, isklju¢ivo za zdravstvene svrhe.
Predlazem, zarad svih ljudi u ovoj zemlji koji imaju ozbiljne zdravstvene
probleme a mogu da dobiju pomo¢ i olaksaju svoje muke i patnje upotrebom ulja
od kanabisa, da se kona¢no ta upotreba regulise na nacin koji ¢e im omoguciti da
to koriste slobodno, neometano i da za to ne snose nikakve krivi¢ne sankcije.

Kao sto znate, ima jo$ jedan zakon Kkoji regulise ovo pitanje — Kriviéni
zakon. Zajedno, ova dva zakona su prohibitivna, sprecavaju ljude da slobodno
koriste kanabisovo ulje za zdravstvene potrebe.

Ljudi koji imaju zdravstvene probleme ne samo da pate zbog tih
problema, zbog bolova recimo, nego jos kada kupuju kanabisovo ulje na crnom
trziStu, poSto ono postoji, to je realnost... Postoji veliko crno trziste kanabisovog
ulja, koje je nastalo upravo zbog ovakvih zakona. Dakle, kada kupuju to ulje,
onda to moraju da rade sa grizom savesti zbog toga Sto krse zakon.

Dacu vam jedan primer Kkoji se desio u Leskovcu pre, otprilike, godinu
dana. Suprug je na crno kupovao kanabisovo ulje za suprugu koja boluje od
multiple skleroze.

Gospodine Risti¢evic¢u, ne dobacujte vise, zato sto je ovo tema koja je
potpuno nestranacka.

Dakle, suprug je kupovao kanabisovo ulje na crno za suprugu koja boluje
od multiple skleroze. Imaju troje male dece. Bio je uhvacéen i uhapsen, stavljen u
zatvor na nekoliko meseci zato sto je napravio krivi¢no delo. Supruga koja boluje
od multiple skleroze ostala je sama sa troje maloletne dece. Ne znam da li ima
nesto besmislenije od ovoga.

Molim da usvojite ili barem da pokrenemo diskusiju o ovim pitanjima.
Ovo su vazna, nadstranacka pitanja, koja ne idu u korist nijednoj pojedina¢noj
stranci. Hvala.

PREDSEDNIK: Stavljam na glasanje predlog.

Za— 17, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodni poslanici Tatjana Macura, Ljupka Mihajlovska i Branka
Stamenkovi¢ predlozile su da se dnevni red sednice dopuni tackom — Predlog
zakona o dopuni Zakona o sprec¢avanju nasilja u porodici.

Da li Tatjana Macura zeli re¢? (Da)

Re¢ ima narodni poslanik Tatjana Macura.

Izvolite.



TATJANA MACURA: Hvala, predsednice.

Kada smo u novembru prosle godine usvajali Zakon o sprefavanju
nasilja u porodici dogodilo se ono Sto ¢e se dogoditi, nazalost, i na sednici za
koju dnevni red tek treba da usvojimo, naime, imali smo objedinjenu raspravu.
Najgora posledica toga sto se u ovoj skupstini najée$¢e razgovara 0 svim
zakonskim predlozima u objedinjenoj raspravi jeste to da kao posledicu imamo
lose ili nedovoljno dobre usvojene zakone.

Jedan od takvih zakona je i Zakon o sprecavanju nasilja u porodici.
Mnogo toga smo mogli jo§ tokom skupstinske rasprave u nacelu ili u
pojedinostima, da unapredimo ovaj predlog zakona, medutim, uskrac¢ivanjem
vremena predstavnicima vladajuc¢e koalicije i, Sto je najgore, predstavnicima
opozicije i, po nekom nepisanom obrascu, odbijanjem svih moguéih
konstruktivnih predloga dolazimo do toga da smo dobili zakon koji se primenjuje
od juna ove godine, a za koji smo ve¢ tada znali da nece biti dobar u primeni.

Ono sto predlogom dopuna ovog zakona predlazem jeste da svaka
podruc¢na policijska uprava ima obavezu da ima najmanje jednog obucenog
policijskog sluzbenika koji ¢e da bude dovoljno edukovan o sprecavanju nasilja u
porodici. Praksa je takva da, kazu, ve¢ina policijskih uprava to sada ima, ali mi
zelimo da sve policijske uprave u Srbiji imaju obavezu da imaju najmanje jednog
obucenog policijskog sluzbenika po ovom pitanju.

Druga stvar koju predlazem predlogom dopune ovog zakona jeste da ako
je ucinilac nasilja pod dejstvom alkohola ili psihoaktivnih supstanci mera
zadrzavanja krene tek kada dejstvo alkohola ili psihoaktivnih supstanci prestane.

Zatim, predlazem da se Zrtva obavesti 0 hitnim merama koje su izrecene
uciniocu porodi¢nog nasilja, jer ako ih ona ne zna, ne znam kako ¢e da prijavi da
je prekrsena neka od hitnih mera.

Jedna od vaznih stvari koju takode predlazemo u dopuni ovog zakona
jeste da sastancima grupe za koordinaciju moze da prisustvuje i lice koje ¢e da
imenuje zrtva porodi¢nog nasilja, kako ne bi ponovo prolazila kroz proces kroz
koji je ve¢ prosla.

Dakle, ponavljam, objedinjene rasprave ruse kvalitet zakona koje ova
skupstina usvaja. Molim vas da prihvatite moj predlog za dopunu dnevnog reda
kako bismo zakon koji je sada na snazi unapredili. Hvala.

PREDSEDNIK: Stavljam na glasanje predlog.

Za — 23, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodna poslanica Marinika Tepi¢ predlozila je da se dnevni red sednice
dopuni tackom — Predlog zakona o dopuni Kriviénog zakonika.



Da li zelite re¢? (Ne.)

Stavljam na glasanje predlog.

Za — tri, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodna poslanica Marinika Tepi¢ predlozila je da se dnevni red sednice
dopuni tackom — Predlog zakona o izmenama Zakona o igrama na srecu.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — Cetiri, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodna poslanica Marinika Tepi¢ predlozila je da se dnevni red sednice
dopuni tatkom — Predlog zakona o izmenama Zakona o finansiranju lokalne
samouprave.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — dva, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj predlog

Narodni poslanik Zoran Zivkovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tackom — Predlog zakona o dopuni Zakona o Vladi.

Rec ima narodni poslanik Zoran Zivkovié.

ZORAN ZIVKOVIC: Hvala lepo.

Ovo je set zdravstvenih zakona koji obuhvata brigu za zdravlje nacije,
koja treba da se sprovede tako Sto ¢e se prvo stvoriti dobri uslovi za zdravlje
odgovornih tela, organa i pojedinaca u ovoj drzavi.

Predlazem da se u Zakonu o Vladi naslov iznad ¢lana i ¢lan 11. menjaju i
glase: ,,Zdravstvena sposobnost, nespojivost i sukob interesa®“, a da ¢lan 11. glasi:
,»Pre izbora Vlade svaki predlozeni ¢lan Vlade mora Narodnoj skupstini da
dostavi lekarsko uverenje o zdravstvenoj sposobnosti za zashivanje radnog
odnosa u drzavnim organima. Clan Vlade ne moze biti na drugoj javnoj funkciji
u drzanom organu...” itd.

Poenta je u ovom prvom stavu, znaci, dobro je, to sam govorio vec¢
nekoliko desetina puta, da nosioci najvisih funkcija u nasoj drzavi imaju jedan
jasan, cist 1 Castan dokaz da su sposobni za vrSenje svoje funkcije. Ako to s
pravom trazimo od svih u drzavnoj upravi, od ¢inovnika prvog ranga do najnizeg
ranga, od postavljenih lica, od svih onih koji treba da zasnuju radni odnos u
drzavnim organima, mislim da je potpuno prirodno da te uslove ispunjavaju i
funkcioneri, koji takode zasnivaju radni odnos u drzavnim organima.

Ima tu puno uslova koji treba da se ispune: recimo, da ¢ovek moze da
razlikuje crno 1 belo, da reaguje na druge nadrazaje, da razume u kom vremenu
zivi, da je svestan situacije oko sebe, tako da vam se ne desi, recimo, da imate



¢lana Vlade (za koga mislim da je jedno vreme bio i predsednik Vlade) koji vam
pre tri godine predlozi stan od 300-380 evra po metru kvadratnom, pa se svi
pitaju da li je covek normalan. A kada promeni funkciju i po¢ne da se predstavlja
kao predsednik drzave kaze da ti isti stanovi treba da budu 550 evra.

Neko tu nije normalan.

Obicno su to ljudi koji se javljaju ili dobacuju kada neko pri¢a sa punim
pravom predlaganja dopune dnevnog reda. Ima takvih puno. Ali, do¢i ¢ete i vi na
red, i takvi ¢e do¢i na red.

Vama ne govorim nista direktno. Imam izmenu Zakona o izboru
narodnih poslanika, pa ¢u i taj deo da vam posvetim. Znaci, na pregled. Ko hoce
da bude ministar, prvo pregled.

PREDSEDNIK: Stavljam na glasanje predlog.

Za— 22, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen ovaj predlog.

Narodna poslanica Vesna Marjanovi¢ predlozila je da se dnevni red
sednice dopuni tatnom — Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o
elektronskim medijima.

Stavljam na glasanje predlog.

Za — devet, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvac¢en ovaj predlog.

Narodna poslanica Natasa Vuckovi¢ predlozila je da se dnevni red
sednice dopuni tackom — Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o
porezu na imovinu.

Stavljam na glasanje predlog.

Za — 10, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvac¢en ovaj predlog.

Narodni poslanik Natasa Vuckovi¢ predlozila je da se dnevni red sednice
dopuni tatkom — Predlog zakona o izmenama Zakona 0 zastiti prava na sudenje u
razumnom roku.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 13, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvac¢en ovaj predlog.

Narodni poslanik Zoran Zivkovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tackom — Predlog zakona o izmeni Zakona o radu.

Re¢ ima narodni poslanik Zoran Zivkovié.

ZORAN ZIVKOVIC: Zakon o radu je takode jedan vaZan zakon iz
oblasti zdravlja, ¢ak, budite uvereni, mnogo vazniji nego pitanje zdravlja
predsednika, ¢lana Vlade ili narodnog poslanika. Predlog je da se u Zakonu o



radu ¢lan 181. stav 1. menja i glasi: ,,Za vreme trudnoce, porodiljskog odsustva,
odsustva sa rada radi nege deteta, odsustva sa rada radi posebne nege deteta i
odsustva sa rada zbog privremene sprecenosti za rad duze od 30 dana,
poslodavac ne moze zaposlenom da otkaze ugovor o radu“.

Necu da pricamo 0 tome da li je to stranacko pitanje, drzavno pitanje ili
civilizacijsko pitanje; trebalo bi da ¢lanovi, ljudi koji ovde sede kao predstavnici
naroda, u ovom najvisem domu demokratije u Srbiji, potencijalno, to znaju sami
po sebi. To Sto neki obore glavu i imaju napad srama zbog toga sto ¢e glasati
protiv ovog predloga samo zato $to nece Cuti zvonce, to je, nazalost, tuzna
sudbina ove drzave i ovog naroda.

Znaci, pozivam vas da glasate za to da ako se neko iz bilo kog razloga,
da li je to Bozja volja, da li je genetsko naslede, da li je posledica bombardovanja
1999. godine, razboli i mora da bude na lecenju, to znaci na bolovanju duzem od
30 dana, da postoji zakonska smetnja, odnosno prepreka poslodavcu da ga otpusti
u tom periodu. To nema veze s tim da li je neko iz Preseva, Subotice, Bujanovca
ili sa Dorcola, da li je mlad ili star, da li je ozenjen ili neozenjen, udata ili
neudata, nema veze s tim da li veruje u ¢uda, da li misli da ki¢enje grada za Novu
godinu treba da po¢ne na Mitrovdan a zavrsi na Purdevdan, nema veze s tim —
0VO je pitanje zastite zdravlja ljudi.

Ocekujem bar od lekara, kojih ovde ima dovoljno, da pokazu da su vise
lekari nego stranacki aparatcici | da podrze ovaj predlog zakona.

Znac¢i, da vam ponovim ako niste shvatili: ,,Za vreme trudnoce,
porodiljskog odsustva, odsustva sa rada radi nege deteta, odsustva sa rada radi
posebne nege deteta i odsustva sa rada zbog privremene sprecenosti za rad duze
od 30 dana, poslodavac ne moze zaposlenom da otkaze ugovor o radu‘.

PREDSEDNIK: Hvala.

Stavljam na glasanje predlog.

Za — 25, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodni poslanik Zoran Zivkovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tackom — Predlog zakona o dopuni Zakona o izboru predsednika
Republike.

Re¢ ima narodni poslanik Zoran Zivkovié.

Izvolite.

ZORAN ZIVKOVIC: Jo§ jedan iz seta zdravstvenih zakona, znaci u
Zakonu o izboru predsednika Republike (,,Sluzbeni glasnik Republike Srbije*,
br. 111/07 i 104/09) u ¢lanu 11. stav 3. posle tacke 2) dodaje se tacka 2a) koja
glasi — lekarsko uverenje o zdravstvenoj sposobnosti za zasnivanje radnog



odnosa u drzavnim organima. To je jako vazna stvar. To je osam ili devet uslova
koje kandidat treba da ispuni kad se kandiduje za mesto predsednika: da da
pismenu izjavu da prihvata kandidaturu; da da uverenje o drzavljanstvu; da da
svoje uverenje o izbornom pravu; potvrdu o prebivalistu; potpise biraca; pismeno
ovlaSc¢enje lica za predlog kandidata; koalicioni ugovor, ako ga ima; sporazum o
osnivanju grupe gradana, ako ga ima; ali i lekarsko uverenje o zdravstvenoj
sposobnosti za zasnivanje radnog odnosa u drzavnim organima.

U suprotnom, moze da nam se desi da dobijemo predsednika kome se
prividaju kanali Dunav — Egejsko more, koji naravno grade Srbija i Kina. Nema
veze Sto to malo kaci i neka Makedonija i neka Gr¢ka, nema veze, mi ¢emo to da
zavr$imo. | to Sto su to dva sliva, jedan crnomorski, drugi egejski, i to nema veze.
Samo nije rekao taj predsednik, koji nije prosao lekarski pregled, na koju stranu
ide voda, da li ide prema Crnom moru ili prema Egejskom moru. Mozda ja
cepidla¢im, mozda su to nevazni detalji, ali mislim da je ljudima vazno da vide
na koju stranu ide kanal pa da uzmu to u razmatranje kada se bave velikim
investicijama u razvoj nase drzave.

Ili, imamo sluc¢aj predsednika koji pre tri godine gradi stanove, Koji,
naravno, nikad nisu izgradeni, niti ¢e biti izgradeni, niti je postojala Sansa da
budu izgradeni, niti bilo kome trebaju takvi stanovi od 380 evra. Da je prosao
lekarski pregled, ne bi danas rekao da to kosta 550 evra. Zamislite da ga
izaberemo sutra za predsednika mesne zajednice, neke, pa da onda kaze da to
treba da bude 800 evra!

Zato je vazno da ljudi imaju lekarsko uverenje.

Mozda ja greSim, mozda sve ovo moze, ali taj koji to predlaze mora da
mi dokaze da je zdravstveno normalan.

PREDSEDNIK: Hvala.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 19, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodni poslanik Zoran Zivkovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tackom — Predlog zakona o dopuni Zakona o izboru narodnih poslanika.

Stavljam na glasanje predlog.

Zakljucujem glasanje...

(Zoran Zivkovié¢: Molim vas, javio sam se za re¢.)

Vidim da ste ugodno ¢askali sa Jesicem. Mislila sam da ne Zelite.

ZavrSeno glasanje. Niko nije glasao.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila predlog.



Narodni poslanik Zoran Zivkovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tackom — Predlog zakona o dopunama Zakona o visokom obrazovanju.

Re¢ ima narodni poslanik Zoran Zivkovié.

Izvolite.

ZORAN ZIVKOVIC: Hvala na visokoukazanoj ¢asti da ispunim svoje
pravo da govorim u vremenu koje se tice dopune dnevnog reda i hvala
predsednici Sto mi je to omogudila, za razliku od pre par minuta, posto sam tada
bio u poziciji, telesnoj, koju je ona procenila kao nedostojnu da mi da re¢, koliko
sam shvatio.

Znaci, Predlog zakona o dopunama Zakona o visokom obrazovanju da se
uvede opasna ,,sorosevska“, a mozda jo§ neka gora formulacija, koja se zove —
akademska cestitost.

Osecam Visok nivo straha i panike medu skupstinskom vec¢inom svih
boja i mirisa, ali to je nesto $to je neophodno. To znaci da se prestane sa
Stancovanjem diploma, da imamo predsednika drzave koji nije Stancovao
diplomu i diplomirao u nedelju, kad mu vreme nije; da imamo ministra
unutra$njih poslova koji nije doktorirao tamo negde na necemu S§to se navodno
zove univerzitet; da imamo Malog, ovog gradonacelnika, koji je isto doktorirao
negde, ne¢e na jednom, ne daju mu na drugom, pa je nasao uzbrdo neki fakultet
da tamo doktorira. To mora da se spreci.

Nisu oni jedini, ima ih i medu opozicijom, ili bar medu onima koji se
predstavljaju opozicijom. To su stvari koje su nedopustive.

Citao sam neki dan u novinama da se dve hiljade doktoranada, ili
diplomiranih necega, plase zato sto je pokrenuta ta akcija. Ako je ta akcija, koju
valjda vodi Ministarstvo prosvete, posledica inicijative koju ja predlazem ve¢ dve
godine, 0 spre¢avanju kriminala Stancovanja laznih diploma, onda je to dobar
napredak, ali nedovoljan. Ne moze to da bude samo predizborno cimanje
javnosti, ne moze to da bude spin koji ¢e da traje do sutra, prekosutra, to mora da
bude utemeljeno u zakonu.

Zato predlazem da se u Zakonu o visokom obrazovanju, sluzbeni glasnici
mnogi, u ¢lanu 4. posle tacke 1) doda tacka 1a), koja glasi: ,,Akademska cestitost.
Posle ¢lana 5. dodaje se naziv i ¢lan 5a, koji glase®, da se objasni, ,,Akademska
Cestitost se zasniva na samostalnoj, zamislite, ,,izradi pisanih radova, kao i na
striktnom postovanju tudih autorskih prava.*

Znam da je to prevelik zalogaj. Znam da je to tesko shvatiti za mnoge,
ali, verujte, moze i ne boli. Hvala.

PREDSEDNIK: Stavljam na glasanje predlog.

Za — 21, protiv — niko, uzdrzanih — nema.



Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodni poslanik Zoran Zivkovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tackom — Predlog rezolucije Narodne skups$tine 0 priznanju i osudi
genocida nad Jermenima pocinjenog u Osmanskom carstvu u periodu od 1915.
do 1922. godine.

Izvolite.

ZORAN ZIVKOVIC: Imajuéi u vidu da se 24. aprila ove godine navrsilo
102 godine od pocetka genocida nad Jermenima, izvrSenog od strane Osmanskog
carstva u periodu od 1915. do 1922. godine, i da je preko dvadeset drzava,
ukljucujuéi Rusku Federaciju, Grcku, Belgiju, Francusku, Kanadu, Kipar, Italiju,
Svajcarsku, Argentinu, Urugvaj, Svedsku, Liban i druge, priznalo i osudilo
genocid nad Jermenima Koji je izvrSen U navedenom periodu od strane
Osmanskog carstva, potrebno je da Narodna skupstina donese rezoluciju o
priznanju i osudi genocida nad Jermenima pocinjenog u Osmanskom carstvu.

Ovom rezolucijom Srbija bi se solidarisala sa jermenskim narodom. Ako
neko treba da se solidariSe sa nekima koji su preziveli i nad kojima je vrSen
genocid, to smo mi Srbi, a bogami i drugi gradani koji zive u Srbiji, druge
nacionalnosti.

Da ne govorim samo o primerima u poslednjih dvesta i nesto godina
moderne srpske drzavnosti, imali smo mi genocid i autogenocid koji je lokalna
vlast, vlast u Srbiji, vrsila nad sopstvenim narodom u periodu od 1990. do 1999.
godine. U nekim trenucima bila je potpomognuta raznim nenormalnim silama. U
nekom trenutku bila je u saveznistvu sa NATO paktom u vrSenju genocida nad
sopstvenim narodom.

Zato je obaveza svakog gradanina Srbije da razume stradanje drugih, da,
naravno, nikada ne ucestvuje u stradanju drugih, da ne velica nikoga ko je u
svoje ime ili u ime, navodno, cele drzave i naroda srpskog i gradana Srbije
ucestvovao U vrSenju zlodela, bilo da su to ,,obi¢ni* ratni zlo¢ini, bilo da je to
genocid. Ne samo da je to zabranjeno zakonom, domaéim zakonima i
medunarodnim pravom, to je neSto $to je nespojivo sa ponasanjem na pocetku
21. veka, naravno, ne samo za Srbiju, nego za bilo koga. Ali ovo je srpski
parlament ili Parlament Republike Srbije i zato mi moramo ovde da ¢uvamo Svoj
obraz, da osudimo sve sto je bilo u proslosti, ¢inili ga Turci, Osmanlije, Pera,
Mika ili neki srpski ,,drzavnici“, ili neki oko nas, to mora da bude osudeno.
Buduce generacije, deca koja se radaju u Srbiji, bilo koje da su nacije, ne smeju
da budu opterecena takvom prosloscu.

PREDSEDNIK: Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 31, protiv — niko, uzdrzanih — nema.



Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodni poslanici Sasa Radulovi¢ i Aleksandar Stevanovi¢ predlozili su
da se dnevni red sednice dopuni tackom — Predlog zakona o dopuni Krivi¢nog
zakonika.

Da li Sasa Radulovi¢ Zeli re¢? (Ne.)

Ovlascen je Sasa Radulovic.

(Dusan Pavlovi¢: On nije u sali, onda je drugi ovlascéeni.)

Tako ste ovlastili.

Stvarno? Gde pise u Poslovniku?

Smesno jeste, ali nekako moramo da po¢nemo da se drzimo Poslovnika
bez obzira na to sto ste vi iz Dosta je bilo.

Stavljam na glasanje predlog.

Za — jedan, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Nova pravila ne mogu da se uvode ad hok.

Narodni poslanici Sasa Radulovi¢ i Aleksandar Stevanovi¢ predlozili su
da se dnevni red sednice dopuni tackom — Predlog zakona o izmeni Zakona o
budzetskom sistemu.

Stavljam na glasanje predlog.

Za — 0sam, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodni poslanik Dragoljub Mi¢unovi¢ predlozio je da se dnevni red
sednice dopuni tatkom — Predlog zakona o izmenama Zakona o0 udzbenicima.

Stavljam na glasanje predlog:

Za — pet, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodni poslanik Zoran Zivkovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tackom — Predlog zakona o dopuni Zakona o izboru narodnih poslanika.

ZORAN ZIVKOVIC: Posto sam dao svoj doprinos pokusaju da
ozdravimo ili bar da imamo primarne uslove za zdravlje u Parlamentu, hajde
malo da se bavimo i novcem, koji je, naravno, deo bolesti jednog nezdravog
drustva, a to se zove korupcija, to se zove nenamensko, neeti¢ko, protivprirodno i
kriminalno trosenje narodnih para.

Da bi to bilo spreceno, predlazem da se Zakon o izboru narodnih
poslanika izmeni u ¢lanu 49, odnosno da se iza ¢lana 49. doda ¢lan 49a, koji
glasi: ,,Zabranjeno je iznajmljivanje termina u svim elektronskim medijima koji
se emituju na teritoriji Republike Srbije podnosiocima izbornih lista za
prenosenje predizbornih skupova, politi¢kih poruka i reklama“.



Sta je poenta? Poenta je da zastitimo gradane Srbije na dva na¢ina. Prvi
nacin je da spre¢imo troSenje nekoliko desetina miliona — kazu dobro obavesteni
izvori, to dode i do sto miliona evra — bacanje para za reklame. Taj novac nije
novac politickih stranaka. Nisu taj novac skupili predsednici ili aktivisti stranaka,
makar da su to i plac¢ali sa 40.000 dinara, njih 50.000, a nemaju plate ni 35.000,
nego je to budzetski novac. Novac iz budzeta je, naravno, novac gradana Srbije,
svih onih koji su platili kao poreski obveznici da se napuni budzet.

Da vam ne govorim ponovo, ili da vas ipak podsetim posto ste mozda i
to zaboravili, da sa nekoliko desetina, znaci, sa 30-35% para koje se trose na
reklame u elektronskim medijima mozemo da osiguramo dovoljan budzet za
lecenje sve dece ¢ije leCenje je neophodno u inostranstvu, da to vise ne bude
pitanje dobre volje, SMS poruka, ove ili one dobronamerne ili nedobronamerne
humanitarne organizacije ili akcije, nego da to bude siguran novac.

Naravno da moze da se izgradi dovoljno obdanista sa ostalih tridesetak
miliona za svu decu koja su sada bez obezbedenog smestaja U obdaniStima po
Srbiji, a ostatak novca moze da bude upotrebljen i za neke nosioce visokih
funkcija koji su kao posledica lose vakcinacije ostali nenormalni za ceo zivot.

Molim vas da glasate, ovo je dobar predlog.

PREDSEDNIK: Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 19, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvac¢en ovaj predlog.

Narodna poslanica Sonja Pavlovi¢ predlozila je da se dnevni red sednice
dopuni tackom — Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o vodama.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — jedan narodni poslanik.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodna poslanica Sonja Pavlovi¢ predlozila je da se dnevni red sednice
dopuni tackom — Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona 0 zastiti
zivotne sredine.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — Sest, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodna poslanica Sonja Pavlovi¢ predlozila je da se dnevni red sednice
dopuni tackom — Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o stanovanju i
odrzavanju zgrada.

Stavljam na glasanje predlog.

Za — Sest, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.



Narodna poslanica Sonja Pavlovi¢ predlozila je da se dnevni red sednice
dopuni tatkom - Predlog zakona o izmenama Zakona o proceniteljima
nepokretnosti.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — Sest, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodni poslanik Zoran Zivkovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tackom — Predlog zakona o izmeni Zakona o finansiranju politickih
aktivnosti.

Izvolite.

ZORAN ZIVKOVIC: Hvala lepo.

Ovaj zakon stupa na snagu osmog dana od dana objavljivanja u
»Sluzbenom glasniku®, ako ga izglasamo. Ideja je da se izbrise ¢lan 23. stav 3.
koji omoguc¢ava da se troSi novac za reklamiranje politickih stranaka, kandidata,
predstavnika izbornih lista i da se time ponovo trosi onaj novac o kome sam
pricao malopre, koji moze da bude ozbiljno iskoris¢en, recimo, za lecenje dece
kojoj je neophodna lekarska pomo¢ u inostranstvu; za izgradnju dovoljnog broja
mesta u svim obdanistima u Srbiji, da nema nijednog mesta u Srbiji gde bi dete
ostalo van obdanista. A ako je nuzno, a vidim da ima puno primera, ako je neko
pelcovan vodom negde oko Nisa a nije dobio vakcinu za nesto normalno (protiv
velikih ili malih boginja ili tako necega), da se pomogne Sta se moze pa da
mozda moze da prode slede¢i put onaj lekarski pregled kad se kandiduje za ¢lana
parlamenta.

Ovo ne bi smanjilo mogu¢nost gradana Srbije da budu informisani. Ne
moraju samo da gledaju glupe reklame gde se kroz fotoSop i neke druge novije
tehnologije od, da ne kazem koga, pravi nesto sto bi trebalo da li¢i na homo
sapijensa, pa da se onda za to glasa. Ne, nego postoje stare, proverene metode:
recimo, okrugli stolovi, suceljavanje kandidata. | to svaki politi¢ar u Srbiji, osim
ako nije najve¢a kukavica u istoriji srpske politike, osim ako nije najveca
pobegulja sa bilo kog megdana, da li su to ratovi devedesetih, da li je to
bombardovanje, da li je to bilo sta... Zna¢i, samo najgori, oni Kkoji imaju
probleme iz detinjstva, koje sada resavaju time Sto kinje celu naciju, znaci, sSamo
najgori ljudi, nesto $to bi narod nazvao fukarom, mogu da beze od besplatnih
politickih TV duela sa politickim neistomis$ljenicima.

Ja ta¢no znam da ste vi prepoznali da sam govorio o predsedniku jedne
stranke koja se zove progresivna ili tako nesto. | dobro ste prepoznali. Da vam
kazem nesto, zabranjeno je reklamiranje na televiziji, i u Velikoj Britaniji,
Holandiji, Svedskoj, Norveskoj, Francuskoj, Nemackoj, Irskoj i Spaniji, a



Spanija nije priznala Kosovo. Prema tome, ja vas pozivam da glasate za ovaj moj
predlog zakona.

PREDSEDNIK: Stavljam na glasanje predlog.

Za— 17, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodni poslanik Zoran Zivkovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tackom — Predlog zakona o planiranju i uredenju prostora i naselja.

Izvolite.

ZORAN ZIVKOVIC: Hvala lepo.

Ovo je, sto bi Srbi rekli, ,,apdejtovana“ verzija zakona koji je usvojen
2003. godine. Tada je trebalo da bude nepremostiva prepreka svakome ko zeli da
radi divlju gradnju. Naravno, ako je to divlja gradnja, onda su to divljaci, a
takvima nije mesto ni u Srbiji ni u Evropi. Prema tome, to je bila prilika da se
uvede red u oblast izgradnje.

Naravno, nije se desilo, ponovi¢u jos jednom, zato Sto je sledeca vlast
ve¢ posle par meseci zgazila taj zakon, prvo sa mesta ministra koji je bio
nadlezan za sprovodenje tog zakona, a onda sa svih drugih.

Posledica toga je da nam pored Save, na savskom nasipu, rastu razne
vikendice raznih ljudi koji se dosta razumeju u vodoprivredu, tipa kanal Sangaj—
Beograd—-Solun—Atina, ali grade protiv zakona. | nisu jedini.

Kazu beogradske vlasti da danas u Beogradu ima 1.200 gradilista, Sto je,
naravno, laz, posto je sve sto kazu laz. Ali, recimo, neka ih ima 1.100, ja vam
garantujem, i pozivam da gradska vlast pozove mene nevernoga koji sumnja u
njihove informacije, da idemo zajedno od gradilista do gradilista i da vidimo koji
graditelj, koji neimar ima sve potrebne dozvole, a ko se krije iza svog debelog
saradnika u nekoj opstini, koji samo svojom debljinom i prazninom moze da mu
stane u zastitu.

Ima takvih primera koliko god hocete. Nije samo Vracar u pitanju.
Recimo, slu¢aj Nemanjine 8a, na Vracaru. Ve¢ sam govorio, skoro godinu dana
postoji reSenje 0 uklanjanju objekta, sa definicijom kako treba da se ukloni, Sta se
rusi, gde se rusi. Covek kaze — ne moZete mi nista, juce sam pio kafu sa
direktorom Policije (mislim da se zove Rebi¢), a iza mene stoje i najvisi U
ministarstvima nadleznim za tu oblast i bas me briga, ja sam jedan od onih es-en-
esovaca kojima je sve dozvoljeno i koji mogu da grade sta hoce i gde hoce.

Ko mi ne veruje, neka ode odmah na tu adresu da vidi da li postoje
dokumenti o ruSenju i da li se gradi i dan-danas.

To je samo jedan od primera. Imate na Zvezdari, imate gde god hocete.



Verovatno je i ova halucinacija ovoga sto se predstavlja kao predsednik
drzave, a u stvari je Aleksandar Vuci¢, predsednik Srpske napredne stranke...

(Predsednik: Poslanice!)

... O tim stanovima koji ¢e biti izgradeni za 500 i neSto evra, a to ¢e biti
bespravna gradnja nivoa bespravne gradnje ,,Beograda na vodi*.

PREDSEDNIK: Poslanic¢e, vreme.

Stavljam na glasanje.

Ujedno vam skre¢em paznju na ¢lan 107. stav 2. Poslovnika, red bi bio
da ga proucite.

Za — 18, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Poslednji vas predlog je da se dnevni red sednice dopuni tackom —
Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora radi utvrdivanja cinjenica i
okolnosti koje su dovele do nezakonitog oduzimanja dozvole za rad
Akcionarskog drustva za osiguranje ,,Takovo osiguranje*, Kragujevac.

Izvolite.

ZORAN ZIVKOVIC: Prvo da vam se zahvalim na upozorenju da
postujem dostojanstvo Skupstine. Verujte, bez obzira na to sto ponekad kazem
neku grubu rec, neku re¢ koja je neobicna, ali vrlo precizna, to nije posledica
mog nevaspitanja ili zelje da unizim ovaj visoki dom.

(Predsednik: Nema potrebe. Stav 2. je u pitanju. Molim vas, objasnite
ovo oko ,,Takovo osiguranja“.)

To je posledica dela koja neki ¢ine pa ja samo to objasnjavam.

Radi se o odluci o obrazovanju anketnog odbora radi utvrdivanja
¢injenica i okolnosti koje su dovele do nezakonitog oduzimanja dozvole za rad
Akcionarskog drustva za osiguranje ,,Takovo osiguranje”, Kragujevac. Tu je
jedno divljanje, kazu ljudi kojima sam poverovao i koji su me motivisali da dam
ovaj predlog odluke — dakle, najvisi bankarski, finansijski drzavni organi doveli
su do toga da se jedna, ne privatizacija, nego transformacija vlasnistva, tj. prodaja
ovog osiguranja (koje je inace bilo privatno) stranom kupcu, koji spada u prvi red
najvecih kuca za osiguranje u Evropi i svetu, a da se time poboljsaju odnosi za tu
oblast u Srbiji... To zna¢i da gradani Srbije dobiju po povoljnijim uslovima
mogucnost da osiguraju sebe, svoje zdravlje, svoju imovinu ili nesto oko toga. To
je spreceno da bi se zadrzao monopol nekih ,,domacih®, ,uspesnih*
osiguravajucih drustava, koja taj monopol koriste kao i svaki drugi monopol na
nacinda ...

Kolege, izvinjavam se, da li mogu da nastavim? Hvala vam.



...Da se time spreci da placamo najskuplje i najgore osiguranje na ovom
delu kugle zemaljske.

To je spreceno aktivnostima Narodne banke Srbije, nadleznih tamo.

U tekstu koji ste dobili, koji ima nekih sedam tacaka, objasnjeno je zasto
treba da se formira taj anketni odbor. Pozivam vas da date svoj doprinos tome da
dodemo do ¢injenica i istine o tome sta se desilo sa tim osiguranjem. Tamo je
radilo cCetiristo i nesto ljudi, sada ne radi. Tamo je naknadna inspekcija utvrdila
da nije bilo onih razloga na koje se pozivala komisija Narodne banke da se
zatvori to osiguranje, nego da je to osiguranje bilo u dobrom stanju a da je
unisteno iz sitnosopstvenickih razloga onih koji su ga unistili.

PREDSEDNIK: Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 16, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Bozidar Deli¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tackom — Predlog zakona o prestanku vazenja Zakona o privremenom
uredivanju nacina isplata penzija.

Izvolite.

BOZIDAR DELIC: Uvazena predsedavajuéa, kolege narodni poslanici,
moj motiv za podnosenje ovog predloga bio je da se spre¢i nepopravljiva steta za
Republiku Srbiju koja ¢e nastati u 2018. godini.

Jo§ prosle godine pojedini poslanici su podnosili ovakav ili slican
predlog. Jedan smo culi i danas. Medutim, ako se setite, pred kraj novembra,
kada je premijerka odgovarala na pitanja narodnih poslanika u Narodnoj
skupstini, jedno od pitanja upravo se odnosilo na prestanak vazenja ovoga
zakona. Odgovor koji je dala narodnom poslaniku dodatno je iritirao penzionere.
Premijerka je rekla da oni nikada nisu ni zasluzivali toliko visoke penzije, da su
one njima nezakonito date.

Vi znate, gospodo, da penzioneri ne odlucuju o tome kolike ¢e im biti
penzije, o tome odlucuje Vlada; nekada neki zakon prode i kroz ovu skupstinu.

Medutim, ono $to je juce upozorio Fiskalni savet... Penzioneri su odlucili
da na jedini mogu¢i nacin ostvare svoja prava. Nemojte ocekivati da ce
penzioneri iza¢i na ulice. Kad su u pitanju vojni penzioneri, ovo je ve¢ cetvrti put
da se njima nezakonito umanjuju penzije. Oni su uvek svoja prava ostvarili preko
suda. Tako ¢e to uraditi ovaj put i svi ostali penzioneri, a to je oko 400.000 ljudi.
To ¢e biti 400.000 tuzbi.

U predlogu budzeta za slede¢u godinu nisam nasao da je predvideno da
se ovaj zakon ukine i penzije vrate, odnosno njihova isplata, na staro, Sto znaci da



ona obecanja da ¢e to biti reSeno u 2018. godini nikako ne piju vodu, i ostaje
samo to — tuzbe i ostvarivanje prava penzionera preko suda.

Gospodo, nesto Sto je bilo oko 600 miliona evra i $to je bio poklon
penzionera drzavi Srbije i budZetu pretvori¢e se u najskuplji kredit koji je drzava
Srbija podigla, jer preko suda, kada se plate sudski troskovi...(Iskljucen
mikrofon.)

PREDSEDNIK: Hvala.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 14, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.
sednice dopuni tackom — Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o
odbrani.

Izvolite.

RADOSLAV MILOJICIC: Sto kazu u onoj seriji — hoée sistem da
pogresi jednom, ali nece sto puta.

Dame i gospodo narodni poslanici, ovo je izuzetno vazan zakon, kao sto
je i sistem odbrane izuzetno vazan sistem kako za nas tako i za ¢itavu zemlju. I,
odmah da kazem u ime Demokratske stranke...

PREDSEDNIK: Molim poslanika da stane posto Marinika Tepi¢ kao
poslanica pokusava da me ometa u vodenju sednice. Dobacuje mi, vreda me i ne
mogu da vodim sednicu.

(Marinika Tepi¢: Vi meni dobacujete.)

Pa bih vas molila, ja ¢u vam vratiti vreme... Da Marinika Tepi¢ prestane
to da radi kao poslanica, ja ¢u vas ponovo vratiti, jer nema pravo, po Poslovniku,
da iz klupe vreda predsednika Parlamenta.

Sta imate, raspravite sa predsednikom vase poslanicke grupe, koji je
trazio iz odredenih razloga...

(Marinika Tepi¢ dobacuje.)

... Nece vam proci ta podmetanja... Koji je trazio iz odredenih razloga da
vasa poslanicka grupa ima prioritet. Ja sam mu danas ispunila to, a vi izvolite pa
raspravite sa njim.

(Marinika Tepi¢: Vi podmecete.)

Izvolite.

Izvinjavam se poslanicima Demokratske stranke sto su morali da istrpe
ovo.

RADOSLAV MILOJICIC: Da li ponovo da se prijavim?



PREDSEDNIK: Ponovo se prijavite. Potrosili ste samo 15 sekundi i
nastavicete. lzvolite.

RADOSLAV MILOJICIC: Hvala.

Primec¢ujem da kad god se javi neko iz Demokratske stranke da govori,
ili sistem ne radi ili vladaju¢a veéina ima problem. Dobro, to nije do nas.

Dame i gospodo narodni poslanici, uvazeni gradani Srbije, pre svega
pripadnici Ministarstva unutra$njih poslova, kao sto sam rekao malopre, ne znam
da li sam bio u prenosu, ovo je izuzetno vazan zakon. Ovo je izuzetno vazan
zakon, kao sto je sistem odbrane izuzetno vazan sistem kako za nas tako i za
citavu zemlju.

Odmah da kazem da nemam neka ocekivanja, niti ja niti Demokratska
stranka, da ¢e Srpska napredna stranka imati razumevanja i da ¢e prihvatiti ove
Izuzetno vazne izmene i dopune Zakona o odbrani. Ne mozemo da imamo
razumevanja da ¢e SNS glasati za predlozene izmene i dopune Zakona o odbrani
kada su nam za ministra odbrane predlozili Aleksandra Vulina, a za direktora
BIA Bratislava Gasica.

Ustavni osnov za donoSenje ovog zakona sadrzan je u odredbama c¢lana
97. stav 1. i u tackama 4, 6. i 9. Ustava Republike Srbije, kojima je predvideno
da Srbija ureduje i obezbeduje bezbednost svih njenih gradana bez obzira na
njihovu versku, nacionalnu i politicku pripadnost.

Zakon o odbrani je pre svega nedovoljno obuhvatan zakon i ne pruza
odgovore na sustinski vazna pitanja. Jedan od razloga je, pre svega, zastarelost
strateSkih dokumenata, ali i zanemarivanje aktuelnih bezbednosnih procena kako
u regionu i na globalnom nivou, tako i u zemlji u kojoj zivimo.

Nuzno je, pre svega, uspostavljanje sklada izmedu Zakona o odbrani i
Zakona o vanrednim situacijama. Sest godina je na vlasti SNS i nije prihvatljivo i
nije dobro za gradane Srbije, ni za koga u ovoj zemlji, da nemamo
kompatibilnost, potpunu, izmedu Zakona o odbrani i Zakona o vanrednim
situacijama.

Podneli smo predloge izmena i dopuna osam tacaka Zakona o odbrani.
Ne znam, zaista, Sta je bilo sporno da se usvoji ¢lan 1. koji kaze da su osnovni
strategijski dokumenti Strategija nacionalne bezbednosti Republike Srbije,
Strategija odbrane Republike Srbije i Doktrina Vojske Republike Srbije i
dokumenti u oblasti nevojnih izazova, rizika i pretnji.

Molim vas da stru¢ni ljudi iz Srpske napredne stranke, kojih ima u
oblasti bezbednosti, pogledaju ovaj zakon.

Zahvaljujem se ljudima iz Demokratske stranke koji su radili na ovim
izmenama i dopunama Zakona o odbrani.



PREDSEDNIK: Hvala.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 13, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

To vam nece pomoci.

Poslanik Bozidar Deli¢ predlozio je da se dnevni red sednice dopuni
tatkom — Predlog zakona o pravima boraca i porodica poginulih i nestalih
boraca.

Izvolite.

BOZIDAR DELIC: Uvazena predsedavajuéa, dame i gospodo narodni
poslanici, Srbija je jedina zemlja od svih drzava koje su nastale od SFRJ koja
nema zakon o borcima. Na ovaj zakon, gospodo, ¢eka se 27 godina.

Zakon koji je sada vazeci, pod nazivom Zakon o oshovnim pravima
boraca, vojnih invalida i porodica poginulih, samo u svom nazivu pominje borce,
a dalje u tekstu nijednim slovom. Kada su u pitanju borci, moze se slobodno reéi,
za svih ovih 27 godina, to je kategorija nasih gradana koja ¢eka da ih se njihova
drzava, njihov parlament i vlada sete i kona¢no donesu zakon koji ¢e regulisati
neka od njihovih prava.

Gospodo, mogu vam reé¢i da su ovaj zakon koji sam ja pisao, u stvari,
diktirali borci.

Malopre sam rekao da penzioneri nece izaé¢i na ulice. Na prolece, ako ne
bude donet zakon o borcima, borci ¢e, njih 400.000, izac¢i na ulice.

Ne kazem da je ovaj zakon dobar i najbolji, samo vas upozoravam da je
vreme da donesete zakon o borcima i da se ljudima koji traze nekad da imaju
samo jedan papir A4 formata na kome ¢e pisati da su se borili za svoju drzavu to
omoguci.

Ovaj zakon, ako ste gledali na kraju, drzavu bi kostao godisnje oko 6,5
milijardi dinara, uz uslov da svih 400.000 boraca obezbede adekvatnu
dokumentaciju koju ¢ée predstaviti opstinskim organima da bi im bio priznat
status borca. Posto to nece biti moguce uraditi, u zakonu ste videli da je rok za
ostvarivanje ovog prava deset godina.

Gospodo, ako se svake godine za garancije koje su aktivirane, a koje smo
mi dali ovde u Skupstini, pojedinim drzavnim preduze¢ima isplacuje po 30
milijardi dinara, onda smatram da tih 6,5 milijardi za 400.000 boraca nije nesto
Sto drzava Srbija sebi ne moze da priusti.

PREDSEDNIK: Hvala vam.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.



Za — 18, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.
tatkom — Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o finansiranju lokalne
samouprave.

Izvolite.

RADOSLAV MILOJICIC: Hvala.

Ovo je pravi zakon i dolazi verovatno u pravom trenutku. Izmene i
dopune Zakona o lokalnoj samoupravi koje sam u ime poslanickog Kkluba
Demokratske stranke i u svoje licno ime predlozio upravo garantuju svim
lokalnim samoupravama da neée doziveti sudbinu Pe¢inaca, Mionice, Negotina i
Kostolca.

Bio bih vrlo zadovoljan, u ime tih gradana sa kojima sam vise puta
razgovarao, i svi poslanici Demokratske stranke u razgovoru sa njima culi su
njihov vapaj, da kazete u kojoj ¢e opstini od ove Cetiri opsStine Aleksandar Vucié¢
biti gradonacelnik posto je on kandidat za gradonacelnika u sve Cetiri opstine.
Cak ni on, verujemo, ne moze da bude predsednik opstine ili gradonacelnik u
Cetiri opStine istovremeno, pa gradane interesuje gde ¢e on biti predsednik
opstine posto mislimo da ¢ak ni tu funkciju ne moze da obavlja, a kamoli ovu na
kojoj se nalazi.

Dame i gospodo, ustavni osnov za donosenje ovog zakona sadrzan je u
odredbi ¢lana 97. tacka 3. Ustava Republike Srbije.

Demokratska stranka predlaze izmene i dopune Zakona o lokalnoj
samoupravi zato Sto nam je zivot svih gradana podjednako vazan, bez obzira na
to da li oni zive u Surdulici, Subotici ili Kraljevu. Zato Demokratska stranka
predlaze da se svim lokalnim samoupravama vrati ono sto im je Srpska napredna
stranka oduzela samo u toku 2016. godine, da se lokalnim samoupravama vrati
pet milijardi dinara koliko im je oduzela Srpska napredna stranka.

Evropska povelja koju je Srbija ratifikovala 2007. godine, protiv koje ste
vi tada bili, kada ste bili u dresu radikala — jasno nam je sada i zbog ¢ega ste bili
protiv te evropske povelje — garantuje svim lokalnim samoupravama politic¢ku,
administrativnu i finansijsku nezavisnost.

Skoro nijedna lokalna samouprava u Srbiji u kojoj, nazalost po te
gradane, rukovodi SNS nema niti politicku niti finansijsku nezavisnost. Danas
lokalnim samoupravama komanduje neki bahati Malovi¢, neki koordinatori SNS-
a koji nisu iz tih opstina, nisu ih gradani birali za te funkcije.

Polovina budzetskih prihoda ide opstinama, dok u Srbiji i gradovima i
opsStinama i AP Vojvodini ide samo 10,6% ukupnih budZzetskih prihoda. Vi zelite



da od poslusnika Srpske napredne stranke napravite jo$ vece poslusnike, da
moraju da dodu u centralu SNS-a da im vi govorite §ta ¢e svojim gradanima da
dozvole, kakav budzet ¢e da kreiraju i Sta ¢e da planiraju za slede¢u godinu.

PREDSEDNIK: Stavljam na glasanje.

Za — 17, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da predlog nije prihvacen.
tatkom — Predlog zakona o dopunama Zakona o0 javnom informisanju i
medijima.

Izvolite.

RADOSLAV MILOJICIC: Hvala.

Dame i gospodo narodni poslanici, uvazeni gradani Srbije, ovo je
Izuzetno vazan zakon. Molim vas da sa posebnom paznjom sasluSate ove
predlozene izmene i dopune Zakona o javhom informisanju.

Nazalost, SNS zeli da ugasi svako kriticko misljenje, svaku kriti¢ku
emisiju; zeli da sputa svakog ¢oveka koji slobodno misli, slobodno govori, da
nema ni jednog jedinog sekunda u medijima. Srpska napredna stranka belezi
nezabelezeni teror medija koji, po njihovim ocenama, ne zele da izvestavaju
onako kako SNS naruci.

Uspeli ste da ugasite ,,Utisak nedelje*, uspeli ste da ugasite ,,VVranjske
novine®, uspevate da skratite svaku emisiju koja ne govori pohvalno o vasim
laznim rezultatima, o vasim laznim uspesima dok je u Srbiji sve gore i gore.
Cega se plasite?

Ako se niCega ne plasite, zaSto ne usvojite ovaj zakon? Zasto ne
dozvolite svim politickim partijama iz vlasti i opozicije podjednak tretman u
svim medijima u Srbiji? Zasto ne dodete u jednu televizijsku emisiju, gde nece
biti tri pripadnika SNS-a a jedan pripadnik opozicije, da argumentovano, na
demokratski i civilizovan nacin razmenimo misljenja 0 trenutnoj situaciji u
Srbiji, koja je sve teza i sve losija po gradane Srbije koji izuzetno tesko zive?

Tokom 2013. godine, kada ste vi iz SNS-a imali apsolutnu vlast sa vasim
kolegama iz SPS-a, zabelezena su 23 napada na novinare. Gledajte ¢uda, tokom
2017. godine — brze, jace, bolje, SNS — zabelezena su 54 napada na novinare i
novinska udruzenja. To je sloboda medija o kojoj govori i za kakvu se zalaze
SNS. To je nedopustivo u 2017. godini.

Ako se ne plasite niega, zaSto nam ne kazete ko Su vasi batinasi,
batinas$i SNS-a koji su na inauguraciji Aleksandra Vucica...?

(Predsednik: Poslanice, molim vas da obrazlazete Predlog zakona o
dopunama Zakona o javnom informisanju i medijima.)



Da, ta¢no, govorim upravo o slobodi medija kada slobodni novinari dodu
da izveStavaju 0 inauguraciji, a batinasi SNS-a ih na toj istoj inauguraciji
maltretiraju.

(Predsednik: Predlog zakona o dopunama Zakona o javnom informisanju
i medijima, po materiji ne odgovara vasem obrazlozenju.)

Molim vas da usvojite ove izmene i dopune Zakona da nam se, ne daj
boze, u Srbiji ne bi pojavio jos neki novi Lav Pajkic.

PREDSEDNIK: Stavljam na glasanje predlog.

Molim vas, ¢lan 157. stav 2. vazi za sve. Nemojte, molim vas, da ovde
stavljamo pred Parlament imena novinara, svideli vam se ili ne.

Za — 14, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.
sednice dopuni tackom — Predlog zakona o dopuni Zakona o socijalnoj zastiti.

Izvolite.

RADOSLAV MILOJICIC: Hvala.

Dame i gospodo narodni poslanici, Demokratska stranka predlaze 50
izmena i dopuna zakona i 27 anketnih odbora, i to je sve u interesu gradana
Srbije, ali bi¢u slobodan da kazem da je ovo jedna od najvaznijih izmena i
dopuna zakona, Zakona o socijalnoj zastiti.

Demokratska stranka predlaze tri konkretne mere a to su: da se svim
ucenicima ¢iji roditelji ne rade obezbedi besplatan prevoz od kuce do skole, da se
svim ucenicima ¢iji roditelji ne rade obezbede besplatni udzbenici i da se svim
ucenicima ¢iji roditelji ne rade obezbedi besplatna uzina.

Oko 50.000 dece koja su obuhvaéena osnovnim i srednjim obrazovanjem
u ovom trenutku u Srbiji je gladno. Pedeset hiljada dece gladuje, dok se vi iz
SNS-a na to smejete. Smejete se zato Sto sedite u vasim udobnim foteljama, u
vasim kabinetima i blindiranim automobilima, dok nam deca danas gladuju. To
nije Srbija kakvu zeli i za kakvu se borila Demokratska stranka.

Nazalost, imamo primer decaka iz Mola koji je napustio treci razred
srednje skole u Beceju zato Sto nije imao novac za kartu, za prevoz od kuce do
Skole. Potom je, nazalost, taj decak izvrSio samoubistvo. To su Cinjenice Sa
kojima se danas suo¢avamo u Srbiji.

U 2015. godini, nazalost, udeo dece u ukupnoj populaciji Srbije je samo
17,4%, sto nas c¢ini jednom od najstarijih nacija u Evropi. Zato Demokratska
stranka predlaze jo$ jednu konkretnu meru, a to je da se svim parovima koji ne
mogu da ostvare pravo da postanu roditelji obezbedi besplatna vantelesna
oplodnja o trosku drzave. Ako kazete da nema novca za to, ima novca za to —



smanjite korupcionaSke i mafijaske ugovore sa vasim partijskim prijateljima iz
SNS-a i bi¢e dovoljno novca i za decu i za roditelje.

Srbija jeste lider u regionu, kako kazete vi iz SNS-a, ali je, nazalost,
Srbija lider u regionu po stopi rizika od siromastva. Tu je Srbija prva u Evropi.
Mozete graditi mostove, mozete graditi puteve, ali svi zajedno ne smemo da
dozvolimo da nam deca budu gladna. Svakog dana je pedeset hiljada dece koja su
obuhvaéena osnovnim i srednjim obrazovanjem u Srbiji gladno. To je
porazavajuca I pogubna politika Srpske napredne stranke. Hvala.

PREDSEDNIK: Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Nemojte da kazete da niste glasali za svoj predlog, jer se svadate.

Za — 20, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Poslanica Aleksandra Jerkov predlozila je da se dnevni red sednice
dopuni tatkom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora radi utvrdivanja
¢injenica 0 ulozi i odgovornosti najvisih organa gradske vlasti u Novom Sadu u
vezi sa privatizacijom ,,ATP Vojvodina“ i izgradnjom medumesne autobuske
stanice u Novom Sadu.

Izvolite.

ALEKSANDRA JERKOV: Zahvaljujem, predsednice.

Naime, vama je mozda, predsednice, poznato da ste bili gradonacelnica
Novog Sada. Isto tako, mozda vam je poznato da ste u to vreme sklopili ugovor
za koji je kasnije Vrhovni kasacioni sud ustanovio da je bio Stetan, da ste u
vreme sklapanja ugovora znali da cinite nedozvoljenu stvar i da ste svesno,
znajuci Sta Cinite, naneli Stetu Novom Sadu, za sada u vrednosti od ¢etiri miliona
evra, koliko je ve¢ skinuto sa ra¢una Grada Novog Sada, a u perspektivi i mnogo
viSe zbog toga sto je ovo samo jedna od tuzbi koje su protiv Grada Novog Sada
podnete zbog ove vase Stetne i, kako Vrhovni kasacioni sud u svojoj presudi iz
2013. godine kaze, svesne radnje.

Vi se pitate zbog cega Grad Novi Sad u periodu kada vi niste bili
gradonacelnica nije preduzeo neke mere da tu Stetu spreci. Nije preduzeo zato sto
bi priznavanje da je ugovor stetan automatski znacilo i priznanje toga da je Novi
Sad svesno sklopio ugovor sa privrednikom Ilijom Devi¢em.

Nazalost, vi ste to uradili kao gradonacelnica Novog Sada, a ne kao
privatno lice, Maja Gojkovi¢. Kazem nazalost, jer da ste sklopili kao privatno
lice, Cetiri miliona evra je moglo biti skinuto sa vaseg privatnog racuna. Ovako,
posto niste to sklopili privatno, nego ste taj Stetan ugovor sklopili kao
gradonacelnica Novog Sada, te pare se skidaju sa ra¢una gradana Novog Sada,



koji sami finansiraju taj budzet od svojih prihoda, od svojih primanja, od poreza
koje placaju. Finansiraju, gospodo Gojkovic, sta?

Finansiraju to Sto ste vi u vreme dok ste bili gradonacelnica sa
gospodinom Devi¢em sklopili ugovor da se celokupan medumesni saobracaj u
Novom Sadu izmesti na njegovu privatnu autobusku stanicu, koju je on za tu
priliku napravio. Time ste hteli ne samo da nanesete stetu budzetu Grada Novog
Sada nego i da Gradsko saobracajno preduzece potpuno onemogucite da obavlja
tu ulogu u buduénosti, da to prebacite na svog tadasnjeg poslovnog partnera.

Ovo sto mi pricamo nije 0 nekakvim naslovnim stranama tabloida, ovo je
presuda VVrhovnog kasacionog suda.

Smatramo da Skupstina treba da se izjasni o tome, jer vi, gospodo
Gojkovi¢, sramotite Narodnu skupstinu buduc¢i da ste svesno i namerno naneli
Stetu budzetu Grada Novog Sada.

PREDSEDNIK: Hvala.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Mogao bi Dusan Elezovi¢ da bude na ¢elu te komisije, evo, ja ¢u vam
pomoci.

Za— 22, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Evo, ja sam pomogla svojim glasom.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.
sednice dopuni tackom — Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o
policiji.

Izvolite.

RADOSLAV MILOJICIC: Hvala.

Dame i gospodo narodni poslanici, uvazeni gradani Srbije, Demokratska
stranka predlaze izmene i dopune Zakona o Policiji, zato sto nam je Zivot svih
gradana, bez obzira na delatnost kojom se bave, podjednako vazan.

Stanje u Policiji je izuzetno lose. Stanje u Policiji je toliko lose da je
Srpska napredna stranka pripadnike Policije prvo ,,Castila® smanjenjem plata od
10%, pa ih je ,castila“ smanjenjem od po 10.000 dinara (bonus koji je svaki
pripadnik Policije imao do 2012. godine zbog tezine posla koji obavlja), a onda
je pripadnicima Policije i MUP-u oduzela i dnevnice, koje su danas 150 dinara.
Za dnevnicu od 150 dinara pripadnik Policije moze da kupi kiflu i jogurt.

Sramota je na Sta je SNS svela pripadnike Policije u 2017. godini. Onda
se zalite zato Sto Strajkuje Vojska, zato Sto Strajkuje Policija, zato Sto Strajkuju
radnici Poste.



Dve su klju¢ne izmene i dopune Zakona o Policiji. Prva je da
Ministarstvo mora da odredi potrebe sistema Policije i da u skladu sa tim Skoluje
kadrove na Policijskoj akademiji. Ne smemo da dozvolimo da mladi, skolovani,
obrazovani, stru¢ni ljudi koji zavrse Policijsku akademiju ne budu primljeni na
stalno zaposlenje u Ministarstvo unutrasnjih poslova, ve¢ ih angazuju neki tipovi
sumnjivog morala koji se bave sumnjivim biznisom, zato sto ta deca nemaju gde
da se zaposle, a drzava ulaze u njihovo Skolovanje.

To verovatno radite da biste kao stru¢an kadar mogli da primite Dijanu
Hrkalovi¢, koja vedri i obla¢i po policijskim stanicama, po Ministarstvu
unutrasnjih poslova. To je sramota u 2017. godini.

Druga kljuéna tacka izmene i dopune Zakona o Policiji jeste da Zakon o
Policiji, ¢lan 172. tacka 2), rusi prezumpciju nevinosti. To znaci da svaki posteni
policajac koji uhvati u kradi i lopovluku nekog pripadnika SNS-a dobija krivi¢nu
prijavu protiv sebe i automatski biva udaljen sa posla i sa tog zadatka.

(Vladimir Orli¢: I kiflu dobije.)

Zaista ne znam zbog ¢ega dobacujete, ali to govori 0 vasoj ozbiljnosti i o
tome kako brinete o pripadnicima Ministarstva unutrasnjih poslova, koji imaju
najgore plate u istoriji, koji rade izuzetno tezak posao i ne mogu da prehrane
svoje porodice zbog toga sto ste im vi oduzeli primanja.

PREDSEDNIK: Hvala.

Stavljam na glasanje predlog.

Za — 16, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvac¢en ovaj predlog.
sednice dopuni tackom — Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o
Vojsci Srbije.

Izvolite.

RADOSLAV MILOJICIC: Hvala.

Dame i gospodo narodni poslanici, uvazeni gradani Srbije, nadam se da
mozete da vidite ovo ismevanje pripadnika Policije i pripadnika VVojske od strane
SNS-a.

Predlozio sam, u ime Demokratske stranke, Predlog zakona o izmenama
i dopunama Zakona o Vojsci Srbije. PredloZene izmene i dopune imaju
ostalim ljudima koji su predlozili ove izmene i dopune Zakona o Vojsci Srbije.

Ustavni osnov za dono$enje ovog zakona sadrzan je u odredbi ¢lana 97.
tacka 4. Ustava Republike Srbije. Pre svega, neophodno je usaglasiti Zakon o



Vojsci sa Zakonom o odbrani. Sest godina je SNS, naZalost, na vlasti i nemamo
kompletno usaglasen Zakon o Vojsci sa Zakonom o odbrani.

Sta je sporno u ovih osamnaest tataka za koje Demokratska stranka
predlaze da se izmene?

Znam da je u Srpskoj naprednoj stranci Vulin kadar koji je najstru¢niji za
sektor bezbednosti, pogotovo za Vojsku, ali vas molim da nadete nekog malo
struénijeg od njega da pogleda predlozene izmene i dopune ovih osamnaest
tacaka.

Vojska je nekada bila institucija sa najve¢im poverenjem gradana u nju, a
kakvo je danas stanje u Vojsci? Srpska napredna stranka je za Sest godina
promenila pet ministara VVojske. Ono sto je simptomati¢no jeste da je svaki novi
ministar iz SNS-a duplo losiji od prethodnog ministra iz SNS-a.

Dok se vi iz SNS-a smejete iz vasih blindiranih automobila, sa po tri ili
Cetiri plate koliko imate, danas je 80% pripadnika Vojske Srbije sa manjom
zaradom nego sto je prosecna zarada u Srbiji. Sedamdeset dva posto pripadnika
Vojske Srbije koji su napustili Vojsku Srbije uradilo je to na li¢ni zahtev.
Osamsto profesionalnih vojnika je u prosloj godini pobeglo iz Vojske glavom
bez obzira, napustili su Vojsku na li¢ni zahtev. Sedamdeset posto civila koji rade
u Vojsci ima prose¢nu zaradu 22.000 dinara. Sa stalnim primanjem, ti ljudi su na
Ivici siromastva i na ivici egzistencije.

Da li mozete da nam kazete Sta ste uradili posle smanjenja plata i
dnevnica vojnicima? Uveli ste im platne razrede koji ¢e im dodatno smanjiti
platu, koju vi zelite da povecate, kako kazete, samo deklarativno, sto znaci da ¢e
vojnici imati jos manje plate.

Trideset prvog jula 2016. godine obecali ste dva nova ruska helikoptera.
Evo, posle godinu i po dana opet idete po ta dva ista helikoptera.

PREDSEDNIK: Hvala puno.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za— 17, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.
sednice dopuni tackom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora radi
utvrdivanja Cinjenica, okolnosti i1 odgovornosti u vezi sa neovlaséenim
prisluskivanjem od strane Vojnobezbednosne agencije, koja je bez odluke suda
Spijunirala politicke stranke, lidere sindikata i pojedine sudije.

Izvolite.

RADOSLAV MILOJICIC: Hvala, uvazena predsednice, ali posto mi iz
Demokratske stranke drzimo do reda i zakona, molim vas da pre svega utvrdite



kvorum, posto kvoruma nema po naSim saznanjima. | da izvuku kartice poslanici
koji se ne nalaze u sali. Hvala.

PREDSEDNIK: To ne mogu ja da uradim, to moze nadlezna sluzba.

Izvolite, da utvrdimo kvorum, koliko ima prisutnih u sali.

Molim vas da pogledate Poslovnik, ko moze da trazi utvrdivanje
kvoruma. Evo, uc¢ini¢u vam da ne kukate stalno, ali to moze samo Sef poslanicke
grupe ili ovlas¢eni. U ovom trenutku, Sef poslani¢ke grupe. Tako da, mladi

Prisutno je 137 poslanika. Mozemo da nastavimo dalje.

Molim vas, zloupotreba Poslovnika je bila na delu, nemate prava na to.
Valjda znate, pored vas sedi tvorac tog poslovnika.

Hocete da govorite ili necete da govorite? Nemojte da zadrzavate
poslanike koji zele da rade.

RADOSLAV MILOJICIC: Predsednice, zaista vas molim da kaZete
sluzbi da poslanici koji se ne nalaze u sali izvade kartice. Ima desetine kartica, a
poslanici nisu tu. Ne znam da li moze da se glasa iz daljine. Niste utvrdili
kvorum. Mozete li da utvrdite kvorum ili ne Zelite to da uradite, da ja govorim o
zakonu, o ankethom odboru?

Nazalost, vidimo da ovde ne vlada zakon i da predsednica Parlamenta ne
zeli da utvrdi kvorum. Vidimo Kartice poslanika koji se ne nalaze u sali. No,
dobro, verovatno vam smetaju anketni odbori i predlozene izmene i dopune
zakona koje predlaze Demokratska stranka.

Zbog postovanja prava i pravde, zbog toga sto krsite Poslovnik o radu,
ne¢u obrazlagati ovaj zakon, da vam pokazem svoje neslaganje sa nacinom na
koji vodite sednicu. Ne vodite je na legitiman nacin, dostojan jednog parlamenta.

PREDSEDNIK: Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 13, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.
sednice dopuni tackom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora radi
utvrdivanja Cinjenica, okolnosti i odgovornosti u vezi sa uvodenjem stecaja U
Fabrici Sinskih vozila ,,Gosa* iz Smederevske Palanke.

RADOSLAV MILOJICIC: Hvala.

Demokratska stranka jeste najzeséa 1 najljua opozicija Srpskoj
naprednoj stranci, ali Demokratska stranka nikada nije bila, niti ¢e biti opozicija
gradanima Srbije i dobrim stvarima koje su u interesu gradana Srbije.

Zato mi je zao, moram da kazem, §to sam bio u pravu pre mesec dana
kada sam ovde postavljao pitanja o Fabrici Sinskih vozila ,,Gosa“ u



Smederevskoj Palanci, kada sam molio sve iz vladajuée veéine i Citave
opozicije... Hvala im na tome S§to su podrzali i mene li¢no, i gradane
Smederevske Palanke i radnike ,,Gose®, ali, nazalost, vi iz SNS-a to niste u¢inili.

Meni je zaista zao $to sam bio u pravu kada sam rekao da ¢e premijerka
sa svojim bratom, sa vlastima iz SNS-a, upropastiti ,,Gosu*, fabriku koju niko
nije uspeo da upropasti za sto godina. Nazalost, desilo se ono $to smo predvidali.
Informacije koje smo imali, na zalost gradana Smederevske Palanke i 400
zaposlenih ljudi, 400 porodica koje ste vi iz SNS-a ostavili bez posla... Nazalost,
mi smo bili u pravu.

Da li je moguce da ne zelite da prihvatite anketni odbor? Da li je moguce
da ste dozvolili da vlasnici firme prodaju firmu nekoj fantomskoj firmi sa Kipra,
da ta fantomska firma za svega mesec dana sama sebe proda, svoj deo, firmi
,,Kapital konsalting* iz Zemuna?

Da li je moguce da u ovakvom pravosudnom sistemu, koji SNS unistava
svakog dana, za svega dvanaest dana dobijemo i sudenje i datum sudenja i na
prvoj sednici, na prvom sudskom zasedanju epilog i ,,Gosa* se posalje u stecaj?
Kome smeta 400 radnika? Kome je smetalo, sem vama iz SNS-a, to §to su ti
radnici imali posla za naredne dve godine? Kome je smetao ugovor Koji je
trebalo da radnici potpisu sa iranskom firmom i obezbede sebi posao za narednih
pet godina? To je posao za proizvodnju hiljadu novih vagona.

Upropastili ste FAP, upropastili ste ,,Gosu“... Obecavali ste nam pre pet
godina da ¢e se ,,mercedes* proizvoditi u Srbiji. U vaSe lazi i vase bajke SNS-a
gradani Srbije vise ne veruju.

Ovom prilikom vam obe¢avam, u ime svih obespravljenih gradana, u ime
svih obespravljenih radnika, u ime obespravljenih radnika ,,Gose®, da ¢ete vi iz
Srpske napredne stranke da odgovarate, ne preda mnom, ve¢ pred zakonom, kada
se zakon bude postovao u ovoj zemlji, a to ¢e biti onog trenutka kada vas
posaljemo na politicko smetliste istorije.

PREDSEDNIK: Stavljam na glasanje predlog.

Za — 14, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodna poslanica Aleksandra Jerkov predlozila je da se dnevni red
sednice dopuni tackom — Predlog zakona o finansiranju AP Vojvodine.

Izvolite.

ALEKSANDRA JERKOV: Zahvaljujem.

Razlog zbog kog predlazem ovaj zakon ve¢ nekoliko sednica zaredom
bi¢e ponovo ocigledan svim poslanicima danas ili sutra kada po¢nemo raspravu o
budzetu.



Naime, kao $to je poznato, Ustav Republike Srbije propisuje da budzetu
AP Vojvodine pripada 7% budZeta Republike Srbije. Svake godine dva puta
imamo krizu — prilikom usvajanja budzeta i rebalansa, kada ga ima — oko toga sta
zapravo spada u tih 7%.

lako ni prethodne vlade nikada nisu ovu odredbu postovale, zbog ¢ega
Republika Srbija duguje AP Vojvodini vise stotina miliona evra, Srpska
napredna stranka otisla je i korak dalje — Zakonom o budzetskom sistemu, koji je
bio jedan od prvih zakona koje je tada Vlada lvice Daci¢a, a fakticki i
Aleksandra Vucica, usvojila, definisano je da AP Vojvodini ne pripada ni 7%
prihoda, ni 7% rashoda, sto su bila ranija tumacenja, nego 7% poreskih prihoda
Republike Srbije. To nije 7% i svakome ko je zavrSio makar nekoliko razreda
osnovne skole jasno je da 7% poreskih prihoda ne moze iznositi 7% budzeta
Republike Srbije i da Vojvodina ne dobija ona sredstva koja joj po Ustavu
pripadaju.

Naravno, tu se uvek nade neko od drzavotvornih politi¢ara... Prosli put je
to bio predsednik Republike Aleksandar Vuci¢, tada jos u ulozi premijera, koji je
slavodobitno govorio o tome kako Vojvodina dobija nekakve pare od Srbije i
treba da budemo zadovoljni zato sto smo dobili vise nego prosli put.

Pa, znate sta, ne trazi Vojvodina nista ni od koga da dobije, trazimo samo
da prestanete da nam uzimate, da nam uzimate besomuc¢no, da nam uzimate
mimo zakona i da ne vracate ono Sto vam Ustav propisuje da vratite. To nisu
nikakve pare za Vladu Vojvodine, za politicare u Vojvodini, za stranke u
Vojvodini, to su pare koje je AP Vojvodina koristila za poljoprivrednike, za Zene,
za nezaposlene, za izbeglice, za socijalno ugrozene, za porodilje, za pomo¢
mladima da zapo¢nu sopstveni posao. A vi ne zelite, zbog toga Sto besomuc¢no
uzimate pare od AP Vojvodine, da se to nastavi.

Zakon o finansiranju nadleznosti AP Vojvodine jedan je od nacina da
Vojvodina dobije makar deo onoga sto joj pripada, a sto vi bespravno oduzimate.

PREDSEDNIK: Stavljam na glasanje predlog.

Za — 14, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvac¢en ovaj predlog.

Narodni poslanik Balsa Bozovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tatkom — Predlog zakona o dopunama Krivi¢nog zakonika.

Izvolite.

BALSA BOZOVIC: lzvinjavam se, predsednice, nisam vas dobro
razumeo koji je predlog na dnevnom redu. Hteo sam da vas pitam $ta ste ta¢no
procitali, posto vas nisam cuo.

Kriviéni zakonik. Zahvaljujem.



Ovo je zakon koji smo predlozili kao poslanici Demokratske stranke,
obrazlazem ga li¢no, a U proslom sazivu ga je predlozio predsednik DS-a Dragan
Sutanovac. Zakon se odnosi na oduzimanje oruZja registrovanim nasilnicima u
porodici, koje su legalno stekli. Pre nekoliko dana dogodilo se da je ¢ovek koji je
registrovan kao nasilnik bio priveden pa pusten iz policijske stanice i usmrtio je
svoju suprugu i sebe. Dakle, mogli smo da spre¢imo jedno kriviéno delo samo
ukoliko biste vi bili voljni da stavite ovaj predlog na dnevni red. Mi smo vam
rekli da smo mogli da sacuvamo desetine i desetine Zivota od trenutka kada ga je
predlozio Dragan Sutanovac do danas, jer ovaj zakon nema nikakve veze sa
politikom, a vi ga ne stavljate na dnevni red samo zato Sto ga je predloZio
predsednik Demokratske stranke. U pitanju je sprecavanje nasilja i smrtnih
ishoda koji su u Srbiji sve ¢eséi.

Dakle, mi predlazemo da se nekome ko je legalno stekao oruzje ono
oduzme ukoliko je registrovani nasilnik u porodici. Ovde zaista nema nicega
drugog osim brige o tome kako i na koji na¢in moZzemo ve¢ sutra da zastitimo
da se usvoji i da necemo od ovoga praviti apsolutno nikakvu politicku kampanju.

Sezdeset &etiri zivota smo mogli da sa¢uvamo od trenutka kada je ovaj
zakon predlozen do danas, kada vi uporno odbijate da ga stavite na dnevni red.
Ne znam kako sutra mozete da izadete na oci nekoj porodici ¢iji je pripadnik
tragi¢no izgubio zivot preko nasilnika u toj porodici sa legalno ste¢enim oruzjem
koje mu policija prilikom privodenja nije oduzela. E, to je pitanje i za vas koji
predstavljate vladaju¢u vec¢inu i na kraju odlucujete da li ¢e se ovakve zivotne
stvari uneti u dnevni red. Zahvaljujem.

PREDSEDNIK: Stavljam na glasanje predlog.

Za — 16, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodni poslanik Balsa Bozovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tackom — Predlog zakona o prestanku vazenja Zakona o potvrdivanju
Sporazuma o saradnji izmedu Vlade Republike Srbije i Vlade Ujedinjenih
Arapskih Emirata.

Re¢ ima narodni poslanik Balsa Bozovic.

Izvolite.

BALSA BOZOVIC: Zahvaljujem.

Vlada Republike Srbije napravila je sporazum sa Ujedinjenim Arapskim
Emiratima kako bi pojedini tajkuni iz Ujedinjenih Arapskih Emirata pljackali
gradane Srbije, i, pretpostavljam, da bi taj plen delili sa onima iz vladajuce
veéine koji su im omogucili da do tog plena dodu.



Dakle, ako imamo nekoliko tajkuna... Jedan od njih zove se Alabar i
iskoristio je medudrzavni sporazum, dosao u Beograd, zajedno sa predsednikom
tadasnje vlade, Aleksandrom Vuci¢em, obe¢ao gradanima Beograda 1.800.000
kvadrata stambenog i poslovnog prostora ali da u svojinu dobije Savski
amfiteatar, odnosno zemljiSte u vrednosti od milijardu evra. Dobio je zemljiste u
vrednosti od milijardu evra, a za cetiri godine nije zavrs$io ni jednu jedinu
stambenu zgradu. Ona nece biti useljiva ¢ak ni u martu slede¢e godine, kada su
beogradski izbori, a u meduvremenu je pocela i da tone.

Gradani, kojima su smanjene penzije, kojima su smanjene plate, do sada
su dvesta miliona evra dali Alabaru, da se sa njihovim novcem apsolutno
neodgovorno ponasa, da ulaze u tzv. projekat ,,Beograd na vodi §to sve placaju
gradani. Ukoliko se nesto I zavrsi, korist ¢e imati isklju¢ivo investitor, odnosno
tajkun iz Ujedinjenih Arapskih Emirata.

Mi predlazemo da se taj medudrzavni sporazum potpuno ukine kako
gradani Srbije, koji su osiromaseni za ovih pet godina vase vlasti, ne bi placali
vaSim tajkunima njihove propale projekte. Mislimo da je to fer, da svako snosi
odgovornost, finansijsku pre svega, za svoju glupost. Ne mogu gradani da
pla¢aju tude gluposti, dosta su placali tude gluposti devedesetih godina; sada je
vazno da u 21. veku pomognemo i izademo u susret onim gradanima koji su
osiromaseni devedesetih, koji su osiromaseni u poslednjih pet godina, da vise ne
pla¢aju tude gluposti i propale projekte svojim osiromasenim novcanicima.

To je na$ predlog i molimo vas da jednom nesSto uradite za gradane
Srbije, a ne samo za one koji vam daju neki procenat u nekim sumnjivim
poslovima. Zahvaljujem.

PREDSEDNIK: Stavljam na glasanje predlog.

Za — 18, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodni poslanik Balsa Bozovi¢ predlozio je da se dnevni red dopuni
tackom — Predlog zakona o dopunama Zakona o radu.

Rec¢ ima narodni poslanik Balsa Bozovic.

Izvolite.

BALSA BOZOVIC: Zahvaljujem.

Ovo je, popularnije nazvano, zakon o zaposljavanju mladih ljudi koji ne
vide apsolutno nikakvu buduénost u Srbiji, koji odlaze iz ove zemlje.

Kao sto imate prilike da vidite prose¢nu starost gradana, stanovnika
Srbije, mi smo sve starije druStvo, ne samo zato §to je sve manje novorodenih
beba iz godine u godinu ve¢ i zbog toga sto nam mladi masovno odlaze iz Srbije.
Dobijaju priliku u drugim drzavama i drustvima da upotrebe svoje znanje i svoju



energiju; odvajaju se od svojih porodica, odvajaju se od svojih prijatelja, od
svojih momaka i devojaka. Druge firme im daju mnogo povoljnije uslove, druge
kompanije koriste njihovo znanje, a na kraju im te strane drzave dodeljuju
drzavljanstvo. Srbija tako ostaje bez najvrednijeg resursa, a to su ljudi, ljudi sa
znanjem i energijom, a to su pre svega mladi ljudi u Srbiji.

Mnoge generacije, koje su potpuno nestale i koje su upropaséene
devedesetih godina, ratnih godina, kada su mnogi ovde prisutni iz vladajuce
vecine zagovarali rat, neki su se vrlo ponosili zlo¢inima... Sada su opet dosli na
vlast i pokusavaju da mladost Srbije opet unesre¢e nekim novim nevoljama, a to
je nebriga o onima koji zele da se skoluju u Srbiji, 0 onima koji zele da zasnivaju
svoje porodice u Srbiji, 0 onima koji traze posao, a do posla ne mogu da dodu
ako nisu clanovi Srpske napredne stranke. To je neSto Sto je pogubno za
buduénost ove zemlje.

Znam da je mnogo bitnije da je neko u fotelji i da vise vodi racuna 0
svojim privilegijama, o platama koje prima, o upravnim odborima, ali kad-tad ¢e
to do¢i na naplatu upravo vama koji o tome ne vodite racuna. Zato ¢e Srpska
napredna stranka, naravno, sa svojom politikom biti najodgovornija za to sto su
mladi danas u najve¢oj meri opredeljeni da napuste ovu zemlju jer ne vide
buduc¢nost u Srbiji, u gradovima i opstinama koji postaju pusti, gde samo
kriminalci imaju privilegije i zakon za njih ne vazi, dok su mladi ljudi stavljeni
na marginu i o njima apsolutno niko ne vodi rac¢una. Zahvaljujem.

PREDSEDNIK: Stavljam na glasanje predlog.

Za — 18, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Poslanik Balsa Bozovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice dopuni
tackom — Predlog zakona o izmeni Zakona o doprinosima za obavezno socijalno
osiguranje.

Izvolite.

BALSA BOZOVIC: Ovo je drugi deo zakona o zaposljavanju mladih
zato sto smo zeleli da svakom mladom ¢oveku pruzimo jednaku Sansu da dobije
posao.

Psovke koje dolaze sa druge strane govore samo o tome koliko mladi
ljudi danas mnoge nerviraju. Ali ja vas uveravam da mladi ljudi nisu, kao sto vi
mislite, trosak; to je ulaganje u nasu zemlju, ulaganje u Srbiju. Srbija, da bi bila
mocna i jaka, mora da ima mlade ljude koji su zadovoljni, koji mogu da dodu do
posla. U suprotnom, Srbija ¢e biti slaba. Nece imati ni policajce, ni vojnike, nece
imati drzavu koju ¢e voditi ljudi koji su sposobni, koji imaju znanje i energiju.



Iz tog razloga, ja vas uveravam, ukoliko bi drzava dala svega 50 miliona
evra u zapoSljavanje mladih, mnogi mladi ljudi sasvim sigurno bi odlucili da
ostanu u ovoj zemlji, ne bi grabili za tudim stipendijama, drugih drzava, stranih
drzava, koje ¢e im sutra ponuditi ne samo posao nego i drzavljanstvo. Mnogi
ljudi koji su otisli iz Srbije ve¢ imaju boravak.

Za ovih pet godina otisle su desetine i desetine, ako ne i stotine hiljada
ljudi. Osamdeset hiljada ljudi oti¢i ¢e u 2017. godini, a na kraju godine cete
dobiti jos jedan monitoring koji govori o tome koliko je porazna politika,
ekonomska, kulturna, drustvena, socijalna, svaka, od strane Srpske napredne
stranke, koja je napravila najveci egzodus nasih gradana. To su gradani koji su
odlucili da pobegnu iz ove zemlje zato Sto apsolutno nemaju nikakvu mogucnost
da posteno dodu do posla.

Danas u Srbiji ne mozete da dodete do posla ako niste ¢lan neke partije
ili ukoliko niste rodak, prijatelj, kum ili brat nekog predsednika bilo ¢ega u
Srbiji. E, to je sramota za nase drustvo. | to ¢e nas kostati i to ¢emo placati ne
samo naSim zaceljem U Evropi, nego stotinama i stotinama miliona evra, koje
nemamo. Opet ¢emo morati da se zaduzujemo i da povecavamo dug i da
prodajemo zemlju i imovinu Srbije i resurse budzasto, zato Sto neCemo biti u
stanju da oduzimo i isplatimo sve ono u sta ste uvalili ovu zemlju, ovaj narod i
pre svega mlade ljude u Srbiji. Zahvaljujem.

PREDSEDNIK: Stavljam na glasanje predlog.

Za — 14, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodni poslanik Balsa Bozovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tackom — Predlog zakona o prestanku vazenja Zakona o privremenom
uredivanju nacina isplate penzija.

Rec¢ ima narodni poslanik Balsa Bozovic.

Izvolite.

BALSA BOZOVIC: Ovo je zakon koji govori o dostojanstvu onih koji
su posteno stekli svoje penzije. Penzije koje su zaradene tokom nedéijeg Zivotnog
veka smanjene su zato sto ti ljudi o¢igledno nisu po meri onih koji su danas na
vlasti, pre svega predsednika Srbije Aleksandra Vucica, koji je licno odgovoran
za otimanje necije imovine.

Sedamsto hiljada penzionera ima smanjenu penziju. Rekli ste da je to
zato da bi se otvorilo neko novo radno mesto. Nijedno novo radno mesto se nije

Penzioneri danas nemaju da se le¢e. Oni ne mogu da voze kola zato sto
nemaju novca da odrzavaju kola, nemaju novca za gorivo. Nemaju novca da



placaju dazbine, nemaju novca da plac¢aju struju, nemaju novca da placaju
Infostan, nemaju novca da plac¢aju hranu, oni se danas ne hrane zdravo i
kvalitetno. Smrtnost je povecana otkad ste smanjili penzije penzionerima u
Srbiji.

Nudite im popuste u slu¢aju smrti. Zelite da ih sahranite sa popustom.
One koji su obrazovani, one koji su gradili ovu zemlju, one koji su bili u nekom
ranijem vremenu neka srednja klasa ili zacetak srednje klase u Srbiji, Jugoslaviji,
koji su predstavljali stub ovog drustva. Vra¢eno im je tako da ne mogu ni da se
zale na smanjenje penzije. Niste ¢ak nasli za shodno ni da im date resenja. PIO
fond im ne da resenja zato Sto im SNS ne dozvoljava ni da se zale na smanjenje
penzija.

Sram vas bilo, gospodo iz Srpske napredne stranke!

PREDSEDNIK: Poslanice, prekoracili ste svaku moguéu meru vaseg
obrac¢anja Parlamentu.

Poslani¢e Bozovicu, vi uvek pravite problem. Povremeno se uzdrzavate i
onda poc¢nete da vredate. Ne mozete tako da govorite. Drugo, direktno obracanje
bilo kome apsolutno je zabranjeno u Parlamentu.

Tolerisala sam uvrede na svoj racun i da se meni neko obraca, rekoh,
hajde, re¢i ¢e da ne mogu da sluSsam uvrede na svoj racun, ali nemojte to da
radite.

Stavljam na glasanje predlog.

(Balsa Bozovi¢: Glasajte za moj predlog.)

Nemojte da uticete na poslanike, neka glasaju po svojoj savesti.

Za — 17, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodni poslanik Balsa Bozovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tackom — Predlog zakona o prestanku vazenja Zakona 0 utvrdivanju
javnog interesa i posebnim postupcima eksproprijacije i izdavanja gradevinske
dozvole radi realizacije projekta ,,Beograd na vodi‘.

Rec¢ ima narodni poslanik Balsa Bozovic.

Izvolite.

BALSA BOZOVIC: ,Beograd na vodi“ je najveca sramota ove vlasti i
ove vlade. Ono sto je nekada predlagala Mirjana Markovi¢, devedesetih godina,
to su danas predlozili Srpska napredna stranka i Aleksandar Vuci¢. Ono sto je
nekada predlagao JUL, to danas predlaze SNS. To su imaginarni projekti, to su
lazi, to je vredanje gradana da ¢e tamo da se napravi neki novi centar Beograda,
novi identitet grada.



Ne treba Beogradu — koji ima istoriju od nekoliko hiljada godina, razliciti
gradovi su bili na ovom podneblju — novi identitet grada da pravi neko ko se
smatra najuspesnijim studentom na nekom fakultetu. Grad Beograd ima svoje
simbole. Ne treba neki Alabar iz Dubaija da pravi nove simbole u gradu
Beogradu. Grad Beograd ima svoje muzeje. Grad Beograd ima svoje ulice. Grad
Beograd ima svoju istoriju. Grad Beograd ima svoju tradiciju. Grad Beograd ima
ponosnu istoriju. Ima urbaniste koji su svetski priznati, ima arhitekte koje su
svetski priznate, ima umetnike, ima svoju kulturu. To ne mozete da promenite
zato $to vam je palo na pamet da pravite Dubai od Beograda.

Meni je zaista zao $to U vladaju¢oj vec¢ini nema ljudi koji su uspeli da
vide nesto U svetu, pa kad ih je pozvao neki Seik, kao najuspesnije studente, onda
su pogledali nekoliko zgrada pa su rekli — jaoj, sto bi bilo divno da ovo ima i
Beograd. E pa, ne bi bilo divno.

Stvar je etike da li ¢ete da gazite po svojoj kulturnoj bastini i svom
kulturnom nasledu. To je stvar etike. Zasto se u Senti ne gradi oblakoder? Zasto
se u Subotici ne gradi soliter od sto spratova? Da li bi gradani Subotice i Sente
bili ponosni na to?

Nekada, kada ste bili na vlasti, usred Zrenjanina ste napravili jednu
zgradu, koja je danas prazna, zato Sto ste hteli da obelezite i to vreme. To je stvar
etike.

Mozete da se smejete koliko god hocete. Radikali ste bili i u proslom
rezimu i U ovom rezimu, uvek ste radikali, zato sto nikako da svet dode do vas.
Ako vi odete tamo, ta kultura ne moze da se primi kod vas zato sto ste ljudi koji
ne poznaju etiku, i to je vasa najveca kazna.

(Narodni poslanici negoduju.)

PREDSEDNIK: Poslanic¢e, smirite se, nismo na mitingu.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 14, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodni poslanik Balsa Bozovié¢, predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tatkom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora radi utvrdivanja
Cinjenica 0 ulozi i odgovornosti najvisih organa vlasti u vezi preskupe
rekonstrukcije Trga Slavije i izgradnje muzicke fontane.

Da li Zelite to da obrazlazete? (Da.)

BALSA BOZOVIC: Zahvaljujem.

Osnovno je pitanje zbog cega je neko doSao na ideju da uzme projekat
gradske vlasti u kojoj je vladala Demokratska stranka (naravno, zajedno sa
socijalistima u gradu), kada je bilo predvideno da napravimo podzemne prolaze



ispod Slavije kako bi bila mnogo ve¢a bezbednost za gradane i pesake, s jedne
strane, i brzi protok saobracaja, s druge strane. Da li ¢e tamo biti fontana, da li ¢e
biti neka instalacija, da li ¢e biti spomenik, da li ¢e biti samo jedno parce zelene
povrsine, to je bilo potpuno sekundarno pitanje. Primarna stvar je bezbednost
ljudi, podzemni prolazi i brzi protok saobracaja, Sto danas ne postoji na Slaviji .

Pitali smo kako je moguée da nije raspisan tender, kako je mogucée da
nije raspisan konkurs za idejno reSenje. Ne moze grad Beograd, sa svojom
tradicijom, da dobije fontanu sa nekog sajta, tipsku fontanu koju je neko video u
Dubaiju.

Zatim, veoma je vazno kako i na koji nacin se ucestvuje, kao jedan
ozbiljan grad, svetska metropola, kako se pozivaju umetnici da daju originalno
reSenje, bilo da je fontana, bilo da je neka instalacija, bilo da je neciji spomenik u
pitanju.

Sve u svemu, napravljena je fontana. Culi smo da svira i peva, a onda
smo videli i zvuc¢nike Koji su zakaceni na neku banderu pored nje. Ta fontana
kosta dva miliona evra. Pitali smo zbog ¢ega kosta dva miliona evra. Da li Goran
Vesi¢ moze da obrazlozi zbog Cega je fontana placena dva miliona evra? Da li to
moze da nam kaze Sinisa Mali? Da li bilo ko u ovoj sali moze da objasni kako
moze ista fontana, koja na sajtu kosta 500.000 evra, da kosta kod vas dva miliona
evra?

Vi svuda sve naplatite cetiri ili pet puta skuplje. Kako je moguc¢e da u
svakom poslu, u svakom asfaltiranju, u svakoj zardinjeri vi morate da se ugradite,
morate da pljackate i otimate?! Zato anketni odbor — da vidimo zbog cega je
direktor muzickog programa fontane plac¢en mese¢no 150.000 dinara. Ta fontana
ima i direktora!

PREDSEDNIK: Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 15, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodni poslanik Balsa Bozovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tackom — Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o Vojsci
Srhije.

Re¢ ima narodni poslanik Balsa Bozovic.

Izvolite.

BALSA BOZOVIC: Ovo je veoma vazno pitanje i odnosi se na Vojsku
Republike Srbije, na vojsku koja je uniZena i osramocena, na vojsku koja
apsolutno vodi definitivnom nestajanju, koja nema osnovna sredstva za rad,
nema uniforme, ¢izme, zimsku opremu, posebno za onaj deo Vojske Kkoji je



svakodnevno na granici, koji ¢uva Srbiju, ¢uva granicu Republike Srbije. To je
velika sramota, gospodo narodni poslanici.

Dragoljub Jovanovi¢, poslanik u avnojevskoj skupstini, na predlog
budZeta rekao je tada vladajucoj vecini — kako vas nije sramota da vam vojska,
koja je oslobodila zemlju, bude gola i bosa, a da se s druge strane funkcioneri
kupaju u bogatstvu i privilegijama? Zbog toga je osuden na visedecenijsku kaznu
zatvora.

Vi me osudite ako mislite da treba, ali ja ¢u vam postaviti isto pitanje —
da li vas je sramota $to se kupate u privilegijama ... (Isklju¢en mikrofon.)

PREDSEDNIK: Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za— 12, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodni poslanik Balsa Bozovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tatkom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora radi utvrdivanja
¢injenica i okolnosti u vezi sumnjivih transakcija Srpske napredne stranke, kao i
zbog sumnje na pranje novca tokom parlamentarnih izbora 2014. godine i
predsednickih izbora 2017. godine.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 13, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodni poslanik Balsa Bozovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tatkom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora radi utvrdivanja
¢injenica 0 kupovini vise od 700 novih putnickih vozila marke ,skoda“
Ministarstva unutrasnjih poslova.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — sedam, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodni poslanik Balsa Bozovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tatkom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora radi utvrdivanja
¢injenica 0 nacinu na koji je ministar odbrane u Vladi Srbije, gospodin
Aleksandar Vulin, stekao stan u Beogradu od 107 m? u vrednosti od 244.620
evra.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za— 11, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodni poslanik Balsa Bozovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tatkom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora radi utvrdivanja
Cinjenica 0 ulozi i odgovornosti najvisih organa vlasti u vezi sa projektom



investicionog ulaganja u poljoprivredu izmedu Republike Srbije i Ujedinjenih
Arapskih Emirata.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 13, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodni poslanik Balsa Bozovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tatkom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora radi utvrdivanja
¢injenica 0 ulozi i odgovornosti najvisih organa gradske vlasti u Beogradu u vezi
sa potpisivanjem ugovora o izgradnji spalionice na deponiji u Vinéi.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — osam, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodni poslanik Balsa Bozovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tatkom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora radi utvrdivanja
ginjenica u vezi sa trgovinom ljudskim organima sa teritorije KiM, tzv. ,,Zuta
kuca®.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — sedam, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodni poslanik Balsa Bozovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tackom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora radi utvrdivanja
¢injenica Oko privatizacije krusevacke fabrike IMK ,,14. oktobar*.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — pet, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodni poslanik Balsa Bozovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tatkom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora radi utvrdivanja
Cinjenica 1 okolnosti koje su dovele do ljudskih zrtava i materijalne i
nematerijalne stete u poplavama na teritoriji Srbije 2014. godine.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 10, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodni poslanik Balsa Bozovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tatkom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora radi utvrdivanja
¢injenica oko privatizacije PKB.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za— 11, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.



Narodni poslanik Balsa Bozovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tatkom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora radi utvrdivanja
¢injenica i1 okolnosti koje su dovele do paljenja ambasada SAD i Savezne
Republike Nemacke, koje su napadnute 21. februara 2008. godine tokom protesta
,,Kosovo je Srbija“, kao i odgovornosti kako bivsih tako i sadaSnjih nosilaca
najvisih drzavnih funkcija.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za— 11, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodni poslanik Balsa Bozovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tatkom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora radi utvrdivanja
¢injenica 0 ulozi i odgovornosti najvisih organa vlasti u vezi sa izgradnjom
fabrike kineske kompanije ,,Meita“ u Baricu.

Stavljam na glasanje predlog.

Za — 14, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodni poslanik Balsa Bozovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tackom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora radi utvrdivanja
¢injenica 0 ulozi i odgovornosti najvisih organa vlasti u vezi sa potpisivanjem
ugovora za Projekat ,,Beograd na vodi*.

Stavljam na glasanje predlog.

Za — 13, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodni poslanik Balsa Bozovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tatkom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora radi utvrdivanja
Cinjenica 0 ulozi i odgovornosti najvisih organa vlasti u vezi sa Ugovorom
Republike Srbije i firme Al Rawafed International Investment.

Stavljam na glasanje predlog.

Za— 12, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodni poslanik Balsa Bozovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tatkom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora radi utvrdivanja
Cinjenica, okolnosti i odgovornosti za neistinito prikazivanje stanja u vezi sa
nivoom aflatoksina u mleku i kukuruzu, koje je izazvalo veliku materijalnu i
nematerijalnu Stetu u Republici Srbiji 2013. godine.

Stavljam na glasanje predlog.

Za — 14, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.



Narodni poslanik Balsa Bozovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tatkom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora radi utvrdivanja
¢injenica 0 ulozi i odgovornosti najvisih organa vlasti u vezi sa potpisivanjem
ugovora izmedu Vlade Srbije i Etihad Airways u vezi sa oshivanjem preduzeca
za avio-saobracaj Air Serbia.

Stavljam na glasanje predlog.

Za— 12, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodni poslanik Balsa Bozovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tackom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora radi utvrdivanja
¢injenica i okolnosti u vezi sa mogu¢om zloupotrebom i korupcijom u okviru
Zelezare Smederevo 2015. godine, pri demu je nastao gubitak od oko 150
miliona evra na godisnjem nivou.

Stavljam na glasanje predlog.

Za — 0sam, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodni poslanik Balsa Bozovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tackom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora radi utvrdivanja
¢injenica i okolnosti 0 postojanju privatnih prislusnih centara, a koji su u sluzbi
najvisih nosilaca drzavnih funkcija u Republici Srbiji.

Stavljam na glasanje predlog.

Za— 11, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodni poslanik Balsa Bozovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tatkom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora radi utvrdivanja
¢injenica 1 okolnosti 0 nacinu na koji je guvernerka Narodne banke Srbije
gospoda Jorgovanka Tabakovi¢ stekla ¢etvorosoban stan u Novom Sadu od 144
metara kvadratnih, za koji je 30. novembra 2012. godine preduzece Telekom
Srbija preuzelo na sebe otplatu preostalog duga za pomenuti stan od 77.700 evra.

Stavljam na glasanje predlog.

Za— 12, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodni poslanik Balsa Bozovi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tackom — Predlog zakona o prestanku vazenja Zakona o dualnom
obrazovanju.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 0sam, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.



Narodni poslanik Veroljub Stevanovi¢ predlozio je da se dnevni red
sednice dopuni tackom — Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora radi
utvrdivanja Cinjenica 0 ulozi i odgovornosti najvisih organa vlasti u vezi sa
likvidacionim postupkom ,,Takovo osiguranja“.

Izvolite.

VEROLjUB STEVANOVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, nadam
se da se po ovom pitanju necemo deliti. Verujte, nema nikakvog razloga da do
toga dode, da tenzije budu ovakve kakve su bile do sada. Jednostavno, ne vidim
razlog i smetnju da imamo anketni odbor po ovom pitanju. Ne postoji nikakva
politika, politikantstvo, podmetanje, zla namera. Postoji potreba da se ova stvar
razre$i, da se utvrde Cinjenice i skine veo tajne sa ove price.

Prica ,,Takovo osiguranja“ bila je aktuelna, vidite da je jos aktuelna i
bice aktuelna. Tako ¢e biti sve do trenutka dok se stvari ne razrese. A prica je
zaista, to svi u ovoj zemlji vide, i tuzna i ruzna. TuZna je za Sve nas, za vas, za
nas. Siguran sam da je tuzna i za vas. Tuzna je zbog toga sSto je vise od 400 ljudi
izgubilo posao, na pravdi boga. A ruzna je zbog toga Sto se to desilo a i zbog
nekih stvari koje su vrlo jasne, potpuno jasne sada.

Dakle, ili je u pitanju zla namera ili je u pitanju greska koja je toliko
gruba da je to neshvatljivo. Ako je gruba greska, kako je moguce da NBS dozvoli
sebi da napravi tako grubu gresku? Ako je namera, zla namera, ¢ija je to zla
namera? Nije li ona posledica zahteva fondacije bivseg predsednika drzave, kako
pisu mediji — zbog toga trazim da se ovo razresi — da se vise stotina hiljada evra
uplati fondaciji, pa je ovo odmazda? Ili je zla namera zbog toga sSto jedna
izuzetna kuca, mozda najbolja na ovim prostorima, treba da preuzme ,,Takovo*
samo za nekoliko dana? Ili je to mozda neka treca, peta ili Sesta zla namera.
Zaista je potrebno da ovaj anketni odbor utvrdi ¢injenice.

Ono sto je mozda osnovno, treba reci, jeste trenutak kada se to desilo.
Dakle, ,,Takovo osiguranju* oduzeta je dozvola u trenutku kada to nije smelo da
se desi. Navodno, nisu popunjene tehnic¢ke rezerve. Da vas podsetim, to moze da
se desi ukoliko niste spremni, sposobni i jaki da u trenutku kada prestanete da
radite pokrijete obaveze koje imate iz imovine ili nekih drugih uslova, prihoda
itd. U tom trenutku, po onome sto se pojavilo kao podatak, ,,Takovo osiguranje*
bilo je pokriveno tehnickim rezervama 92%, mnogo vise nego drugi. Kasnije su
utvrdene sasvim druge stvari, da je imovina ,,Takova“ bila vrednija od obaveza
viSe od ¢etiri miliona evra, a jos kasnije je to poveéano kao cifra.

Zaista vas molim, ovo je zajedni¢ko pitanje, da ovaj anketni odbor
oformimo.

PREDSEDNIK: Stavljam na glasanje ovaj predlog.



Za— 17, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodni poslanik Dejan Nikoli¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tackom — Predlog zakona o dopuni Zakona o porezu na dodatu vrednost.

Stavljam na glasanje predlog.

Za— 11, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodni poslanik Dejan Nikoli¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tatkom — Predlog zakona o dopuni Zakona 0 osnovama sistema
obrazovanja i vaspitanja.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za— 12, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodna poslanica Aleksandra Jerkov predlozila je da se dnevni red
sednice dopuni tackom — Predlog zakona o izmenama Zakona o poljoprivrednom
zemljiStu.

Izvolite.

ALEKSANDRA JERKOQV: Zahvaljujem, predsednice.

Kada je usvajan Zakon o poljoprivrednom zemljistu u ovoj skupstini —
doduse u prethodnom sazivu, ali u istom sastavu vladajuce koalicije i manje-vise
od strane istih poslanika koji danas ovde sede — mi iz Demokratske stranke
upozoravali smo da c¢e ovaj zakon proizvesti negativne posledice po
poljoprivrednike i da ¢e hiljade porodica koje iskljucivo zive od uzimanja u
zakup drzavnog poljoprivrednog zemljista dovesti u situaciju da nemaju vise od
Cega da zive.

Mi smo to govorili, vi ste govorili da nece biti tako. Govorili smo, posto
u Zakonu tako i pise, da procedure nece biti transparentne, da paori ne¢e mo¢i da
licitiraju za to zemljiste, da se nece znati ko dobija zemlju, zasto dobija zemlju,
koliko zemlje dobija, koju zemlju dobija. Za sve ono sto smo tada govorili
pokazalo se da smo bili u pravu.

Prva podela ove zemlje izazvala je veoma negativne reakcije paora,
potpuno opravdane negativne reakcije paora, budu¢i da je najbolje
poljoprivredno zemljiste u Zrenjaninu i zrenjaninskom ataru dobila kompanija
,»lenis®, bez ikakve mogucnosti da se i domaci paori nadmecu za to zemljiste i
pokusaju mozda da ga uzmu u zakup.

Drugi deo zemljista dobio je, nikada necete pogoditi, odbornik koji
pripada koaliciji SNS — Aleksandar Vuci¢, koji je firmu koja je dobila zemljiste
osnovao svega 15 dana pre nego sto je dobio hiljade hektara najboljeg



poljoprivrednog zemljista u Zrenjaninu, verovatno u Vojvodini i sasvim sigurno
u Srbiji.

Ta zemlja, koja se besomucno deli poslovnim partnerima i odbornicima
Srpske napredne stranke, nije zemlja koja pripada Srpskoj naprednoj stranci. To
je zemlja koju su generacije vojvodanskih paora otimale od moc¢vare da bi je
pretvorile u ono $to to zemljiste jeste danas, a to je — najplodnije zemljiste u
Evropi.

Molili smo vas tada, a sada vas upozoravamo — nemojte svojim
poslovnim partnerima i svojim tajkunima deliti poljoprivredno zemljiste koje nije
vase; kad-tad ¢e ta zemlja biti vracena paorima kojima pripada i kad-tad ¢ete za
ovu kradu odgovarati.

PREDSEDNIK: Stavljam na glasanje predlog.

Za— 12, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodni poslanik Zdravko Stankovi¢ predlozio je da se dnevni red
sednice dopuni tackom — Predlog zakona o izmeni Zakona o doprinosima za
obavezno socijalno osiguranje.

Stavljam na glasanje predlog.

Za — Sest, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodni poslanik Zdravko Stankovi¢ predlozio je da se dnevni red
sednice dopuni tatkom — Predlog zakona o izmeni Zakona 0 udZbenicima.

Stavljam na glasanje predlog.

Za — sedam, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodni poslanik Zdravko Stankovi¢ predlozio je da se dnevni red
sednice dopuni tackom — Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o
javnim preduzeéima.

Stavljam na glasanje predlog.

Za — 0sam, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodna poslanica Aleksandra Jerkov predlozila je da se dnevni red
sednice dopuni tackom — Predlog zakona o izmeni Krivi¢nog zakonika.

Izvolite.

ALEKSANDRA JERKOV: Zahvaljujem.

Postovane kolege, juce je Savet Evrope ponovo opomenuo Srbiju zbog
toga sto ne usvaja zakon o nestalim bebama. Ponovo smo dosli u situaciju da se
sramotimo $to od 2013. godine nismo u stanju da ispunimo obavezu koju imamo



kao ¢lanica Saveta Evrope i da postupimo u skladu sa presudom Evropskog suda
za ljudska prava koji je presudio da Srbija mora da usvoji zakon o nestalim
bebama.

Nemojte da se sramotimo, da moraju da nas opominju za nesto $to bismo
i sami morali da uradimo, ukoliko znamo zbog ¢ega smo se kandidovali za
narodne poslanike. Nemojte da dolazimo u situaciju da nas opominju zato sto ne
radimo ne samo stvar koja je nasa obaveza kao ¢lanice Saveta Evrope, nego Sto
ne radimo stvar koja je nasa obaveza kao ljudskih bi¢a koja imaju saosecanja,
samilosti i osnovni osecaj za pravdu, postenje I istinu.

Izmenama Krivicnog zakonika koje predlazem vec¢ trecu ili Cetvrtu
godinu zaredom — zaista me je sramota da brojim koliko sam vas puta molila da
usvojimo ovaj zakon — predlazem da se u Krivi¢ni zakonik unese samo jedna
jedina izmena, a to je da krivi¢no delo krade beba ne zastareva.

Svako od vas, ako se iko video sa roditeljima koji nam neprekidno pisu,
verujem i vama, posto oni zaista ne prave razliku medu nama po politickim
strankama, ko se video sa njima, moze svojim kolegama da ispri¢a koliko su
potresni susreti sa njima, koliko je strasno kada vas oni gledaju u o¢i i pitaju —
dobro, zbog cega necete to da usvojite?; koliko je strasno kada vam pricaju kroz
kakve sve birokratske zavrzlame, peripetije, zamke i ne znam kakve komplikacije
prolaze u jednom jedinom pokusaju — da otkriju sta se desilo sa njihovom decom
za koju im je receno da su umrla.

Nemojte da im mi nanosimo jo$ vec¢u nepravdu. Ne zbog Saveta Evrope,
ne zbog Evropskog suda za ljudska prava, nego zbog svih tih ljudi koji ne mogu
da saznaju istinu. Izmedu ostalog, u prethodne cetiri godine ne mogu da je
saznaju jer vi to ne dozvoljavate. Molim vas da glasate za ovaj predlog zakona.
Sramota je ako to ne ucinite.

PREDSEDNIK: Hvala.

Stavljam na glasanje predlog.

Za — 18, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodna poslanica Aleksandra Jerkov predlozila je da se dnevni red
sednice dopuni tackom — Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o
udzbenicima.

Izvolite.

ALEKSANDRA JERKOV: Zahvaljujem.

Zakon 0 udZbenicima jedan je od zakona Koji su obecani od strane
ministra Saréeviéa. On je najavi4o usvajanje potpuno novog zakona. To je bio
razlog zbog kog ne prihvata da se raspravlja o izmenama i dopunama Zakona.



Ukoliko ¢e zakon o udzbenicima izgledati kao i ostali zakoni iz oblasti
obrazovanja koje je dosad ministar Sar¢evi¢ predlozio a ova skupstina usvojila,
mi ve¢ sada o tom zakonu znamo sledece. Prvo, verovatno ¢e protiv zakona biti
apsolutno svi u ovoj zemlji koji se bave obrazovanjem. Protiv njega ¢e biti
nastavnici, roditelji, ucenici, Nacionalni prosvetni savet, Akademija i svi drugi
koji se bave obrazovanjem, razmisljaju 0 obrazovanju, piSu 0 obrazovanju,
ucestvuju U procesu obrazovanja. Jedina osoba koja ¢e biti za taj zakon verovatno
je ministar Saréevi¢. |, pretpostavljam, premijerka, koju po obiaju neée
interesovati ili ¢e joj biti svejedno sta u tom zakonu pise, jer to je postao njen
univerzalni odgovor na sve §to ministar Saréevié radi.

Druga stvar koju ve¢ unapred znamo o tom zakonu, ukoliko bude imalo
li¢io na zakone iz oblasti obrazovanja koji su dosad usvojeni, jeste da ¢e u njemu
verovatno pisati da ministar Saréevi¢ li¢no pise sve udzbenike, jer je sebi dao
takve nadleznosti u ostalim zakonima da je ostalo, zaista, samo da u Zakonu o
udzbenicima napise da ¢e on licno pisati sve udzbenike, posto ih po ostalim
zakonima koji se bave ovom materijom i kontroliSe, i odobrava, i usvaja njihov
plan itd.

Treca stvar koju unapred znamo o zakonu o0 udzbenicima Koji je u
pripremi, ukoliko bude li¢io na ostale usvojene zakone iz oblasti obrazovanja, to
je da ¢e biti prepun elemenata koji otvaraju prostor za korupciju, te ¢e ministar
odlucivati 0 ovome, te ¢e odredeni izdavaci biti u boljem polozaju u odnosu na
druge, te ¢e, naravno, krivica za korupciju biti uvek na nekom drugom a ne na
ministru i Ministarstvu.

Poslednja stvar, posto nemam vise vremena, koju znamo o zakonu o
udzbenicima, ukoliko bude li¢io na ostale zakone usvojene dosad, jeste da ce
krivica za sve §to ne valja u tom zakonu biti svaljena na nastavnike. Mozda su to
dosad mogli biti direktori Skola, medutim, posto ¢e to sada biti ljudi po
slobodnom izboru ministra Saréeviéa, verovatno ¢e krivica pasti na nastavnike,
koji su dosad u svim govorima, zakonima, izlaganjima i stavovima ministra
Saréeviéa bili jedini krivci.

Mi predlazemo drugaciji model. VVolela bih da o tome razgovaramo, ali
posto ne razgovaramo ni o ¢emu, vVerovatno ne¢emo ni 0 tome.

PREDSEDNIK: Hvala.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 15, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Postovani poslanici, saglasno ¢lanu 27. i ¢lanu 87. st. 2. i 3. Poslovnika,
obavestavam vas da ¢emo danas raditi i posle 18 ¢asova.



Narodna poslanica Aleksandra Jerkov predlozila je da se dnevni red
sednice dopuni tackom — Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o
visokom obrazovanju.

Izvolite.

ALEKSANDRA JERKOV: Zahvaljujem.

Mozda su kolege imale priliku da vide — oni koji su ¢lanovi Odbora za
obrazovanje su, nadam se, imali prilike da vide, iako je na$ predsednik vesto
izbegao da nam prosledi dopis — da su SANU, Konus, rektori univerziteta,
dekani, akademici, profesori, istrazivaci, nauéni radnici, saradnici u nastavi, svi
zajedno, potpisali jednu peticiju i uputili je, izmedu ostalog, i nasem odboru, uz
poseban dopis koji je uputila SANU i Nacionalni savet za visoko obrazovanje, u
kom zahtevaju da novousvojeni Zakon o visokom obrazovanju bude hitno
izmenjen, i to u onim delovima koji se odnose na akreditaciju univerziteta, na
autonomiju univerziteta i na novoustanovljenu nadleznost ministra da kontrolise
apsolutno sve sto se desava u visokom obrazovanju, apsolutno sve sto se desava
u Nacionalnom savetu visokog obrazovanja, da kontrolise direktno akreditaciju
univerziteta time sSto je licno sebi dao za pravo da imenuje ¢lanove Nacionalnog
saveta za visoko obrazovanje.

Kada je Zakon usvajan govorili smo vam da vidimo, to je bilo o¢igledno,
da se Zakon usvaja zbog ona tri podmetnuta amandmana od strane Odbora za
obrazovanje kojima je jednom od nasih kolega omoguceno da posle deset godina
akredituje univerzitet koji nikako nije mogao da akredituje.

Mi predlazemo potpuno drugaciji nain organizacije visokog
obrazovanja. To bio sistem u kom se ceni znanje, rad, u kom se napreduje po
zasluzi, u kom ministar nema nadleznost da samovoljno odlucuje 0 tome sta ée
biti akreditovano, ko ¢e napredovati, ko ¢e biti nagraden a ko kaznjen.

Ocigledno je da vama takav sistem ne odgovara. Vama vise odgovara
sistem u kome se diplome kupuju, doktorati plagiraju, a magistarski i master
radovi pisu preko noc¢i. Demokratska stranka nikada nec¢e prihvatiti takav nacin
funkcionisanja visokog obrazovanja jer smatramo da to ponistava i negira rad
svih onih studenata, svih onih roditelja koji svojoj deci govore da u zivotu vredi
raditi, vredi uciti, vredi se truditi.

Sve te diplome bice ponistene, u to budite sigurni.

PREDSEDNIK: Hvala, vreme.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 14, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.



Narodna poslanica Aleksandra Jerkov predlozila je da se dnevni red
sednice dopuni tackom — Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o
osnovama sistema obrazovanja i vaspitanja.

Izvolite.

ALEKSANDRA JERKOV: Zahvaljujem.

Ono sto predlazemo izmenama i dopunama Zakona 0 osnovama sistema
obrazovanja i vaspitanja jeste vrac¢anje tog zakona u neke okvire koji su saglasni
desavanjima u modernom svetu kada je u pitanju obrazovanje, koji su saglasni
Ustavu, koji su saglasni onim nacelima kojima bi trebalo da se vodimo kada je u
pitanju obrazovanje i koji ¢e na neki nacin definisati pravac kojim nase osnovno
obrazovanje treba u buduénosti da ide.

Vi ste mnogo puta govorili o tome da je problem naSeg obrazovnog
sistema u tome sto ne stvara gotove radnike. To je govorila premijerka ovde kada
je davala ekspoze; to je nebrojeno mnogo puta rekao ministar Sarevi¢;
uostalom, to svaki put govori predsednik Vuci¢ kada nase gradane optuzi da
nemaju posla zato sto su lenji, nesposobni, neobuceni, nezainteresovani i zbog
toga sto ¢ekaju da im neSto padne sa neba. Ta teza bila bi ta¢na ukoliko bi u
Srbiji postojale nekakve desetine i stotine hiljada radnih mesta na kojima nasi
gradani ne mogu da se zaposle zato $to nisu dovoljno obrazovani. Niko od svih
tih funkcionera koji nam o tome govore nikada nije rekao kojih to stotine hiljada
poslova, koliko poslova, gde i kakvih poslova ¢eka nase gradane a oni ne mogu
da se zaposle zato $to nisu dovoljno obrazovani.

Sve i da je to tacno, nije problem naseg obrazovanja sto ne stvara gotove
radnike, problem naseg obrazovanja je $to ne stvara gotove ljude. To je osnovni
problem o kome treba da razgovaramo.

Zato je vazno da ministar ne postavlja direktore skola. Zato je vazno da
ministar ne imenuje ¢lanove Nacionalnog prosvetnog saveta. Zato je vazno da
definiSemo da je, izmedu ostalog, cilj obrazovanja da nauc¢imo decu da misle a ne
da strebaju napamet i dobijaju ocene samo za ono Sto nauce da reprodukuju u
odnosu na ono §to im je reeno na prethodnom ¢asu. Zato je vazno da napravimo
sistem obrazovanja u kom ¢e se nagradivati rad i znanje, a ne snalazljivost I
Strebanje.

Cini mi se da su razlike u nasim koncepcijama sta treba da budu prioriteti
kada je u pitanju razvoj obrazovanja nepremostive. Nazalost, izgleda da vi
nemate zelje da se 0 ovome razgovara. Mi ¢emo nastaviti na tome da insistiramo.
Molim vas i sada da glasate, a posto predsednica kaze da ne treba uticati na
poslanike....

PREDSEDNIK: Hvala.



Stavljam na glasanje predlog.

Za — 16, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodni poslanik Goran Jesi¢ predlozio je da se dnevni red sednice
dopuni tatkom — Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o podsticajima
u poljoprivredi i ruralnom razvoju.

Izvolite.

GORAN JESIC: Hvala.

Ve¢ pet godina slusamo price kako nikada nismo bili u boljoj
ekonomskoj situaciji nego sto je ona u kojoj se danas Republika Srbija nalazi,
slusamo pric¢e kako smo napravili ,.tigra na Balkanu“, kako nam je BDP nikad
veci. S druge strane, imamo neke ljude koji oc¢igledno nec¢e da postuju te poruke
sadasnjeg predsednika Republike, bivseg predsednika VIade i prvog
potpredsednika Vlade, i te finansijske efekte koje je on napravio pretoce U prave,
realizovane projekte, odnosno te pare vrate onima kojima su neophodne.

Danas imamo zemlju u kojoj se PDV ne vra¢a osam meseci. Danas
imamo zemlju gde se 30% povecéao porez za pausalce: frizerke, mesare,
automehanicare. Danas imamo zemlju u kojoj je prva odluka bila izmena i
dopuna Zakona o podsticaju, gde su ukinuta davanja paorima, koja ni za vreme
Demokratske stranke nisu bila dovoljno velika, bila su dramati¢cno manja nego u
zemljama u okruzenju koje su nam konkurencija. Onda je dosao boljitak pa je taj
stepen davanja smanjen deset puta.

Mi danas nemamo direktna davanja. Danas imamo problem da u ovom
trenutku Ministarstvo poljoprivrede nije isplatilo nijednu premiju od 40%, koliko
mora da vrati povracaj za obavezno osiguranje. Svaki dan smo ovde, ministar i
svi ostali iz Ministarstva, nagovarali i terali poljoprivrednike da poc¢nu da
osiguravaju svoju imovinu i da, ako dode do Stete, ta imovina ne treba da bude
problem politike i drzave, nego postoji institucija koja se zove osiguravajuce
drustvo i postoje podsticaji 40% da se ta Steta nadoknadi, da to urade. Kada su
ljudi to uradili, godinu dana nikome od poljoprivrednih proizvoda¢a u ovoj
zemlji nije vra¢ena premija koja je bila obavezna da se vrati u vrednosti od 40%
obaveznog osiguranja.

Ovaj zakon predvida normalne raspodele, ako nam ve¢ tako dobro ide,
ako nikad nismo imali vise para u javnim finansijama, ako nikad drzava nije vise
Stedela. Ovaj zakon ti¢e se poljoprivrednika mada bi se mogao ticati i svih ovih
zakona koje je Demokratska stranka predlozila: zakona o povracaju penzija na
prethodni nivo, 0 vraéanju plata u javnom sektoru, o postovanju zakona I
vracanju PDV-a na vreme (vi dovodite srpsku privredu u nelikvidnost zato Sto ste



vi nelikvidni i ne znate da upravljate parama), da se smanje opterecenja za mala i
srednja preduzeca i da se na kraju razmislja 0 onome sto donosi...

PREDSEDNIK: Hvala.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 14, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Narodni poslanik Goran Jesi¢ predlozio je da se dnevni red dopuni
taCkom — Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o poljoprivrednom
zemljiStu.

Izvolite.

GORAN JESIC: Hvala.

Da zavr§im recenicu iz proslog zakona. Prosto, ako imamo viska para,
vratimo ih onima kojima te pare pripadaju, od kojih smo ih uzeli.

Zemljiste je, ne samo drzavno kojeg se tice ovaj zakon, nego i gradsko
gradevinsko 0 kojem su pricali neki drugi zakoni, bilo tema medudrzavnog
sporazuma prvog dana kada je SNS preuzeo odgovornost da vodi ovu drzavu i
kada je sadasnji predsednik bio potpredsednik ili prvi potpredsednik. Prvo oko
cega Smo zapeli jeste vojvodansko poljoprivredno zemljiste i plodno
poljoprivredno zemljiste u centralnoj Srbiji, sa Zeljom da ga damo nekim
nepoznatim firmama koje ne postoje i fiktivne su. Izmedu ostalog, da vam
pomognem, ona se zove , Al Ravafed“, sa kojom je potpisan ugovor sa
ministarstvima privrede i poljoprivrede i Ministarstvom Vojske, na koji su
Ministarstvo i pravna sluzba Vojske dali negativno misljenje.

Onda smo uzeli najbolju backu zemlju, oteli je paorima i Vojsci u
Karadordevu, ,,Jadran“ Gajdobra, ,,Backa” Sivac, skupili 11.000 hektara i dali
nepoznatoj firmi, kojoj ne znamo ko je osniva¢, ne znamo ko je vlasnik, ne
znamo ni adresu.

Pritom, to nije bilo dovoljno nego smo dali iz Fonda za razvoj deset
miliona evra da bi se skinule obaveze tog preduzeca, da se ocisti od radnika i
10.000 ha najbolje i najkvalitetnije zemlje u ovom delu Evrope dali nepoznatim
firmama.

To smo nastavili dalje. Slusali smo ubedivanja prosle ministarke, koja
pripada SPS-u, i svih drugih, da ¢e novi zakon da spreci zloupotrebu davanja
zemljista. A danas imate narodne poslanike, imate takvu zloupotrebu, koji
uzimaju direktno bez javnih nabavki, bez obaveza po Zakonu o nabavkama,
drzavno poljoprivredno zemljiste i obraduju ga danas po Sremu, po Vojvodini,
bilo gde.



Koji su finansijski efekti ovog zakona sem $to je pala prose¢na cena
zakupa? Obuhvat zemljista je pao.

A onda ste izmislili ,,Tenis“. boze moj, Sef nemacke klanice odveo je
predsednika Republike na fudbalsku utakmicu, pa mu covek obecao 10.000
hektara zemlje, odnosno 30.000. Pa saznamo da ¢e to biti najkapitalnija
investicija u poljoprivredi, u preradivackoj industriji. Danas, posle nekoliko
godina, shvatamo da smo dali banatsku zemlju, da smo je oduzeli paorima, a da
ne postoji nijedna opipljiva investicija te nemacke kompanije.

Sta radite sa zemljom? To vam je ,,Beograd na vodi“, to vam je ,,Jadran
Gajdobra, ,,Backa“ Sivac, Karadordevo, to vam je ,, Tenis“. To su vasi tajkuni
koji danas uzimaju zemlju.

Molim predstavnike Ministarstva poljoprivrede, kada slede¢i put dodu
ovde, da nam kazu analize efekata promene zakona. Hvala.

PREDSEDNIK: Stavljam na glasanje predlog.

Za — 15, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da nije prihvacen predlog.

Poslanik Marko Durisi¢ predlozio je da se dnevni red sednice dopuni
tatkom — Predlog zakona o izmenama Zakona o finansiranju lokalne
samouprave.

Izvolite.

MARKO DURISIC: Hvala, predsedavajuca.

Pre godinu dana Vlada je donela zakon kojim je smanjila procenat koji iz
poreza na zarade ostaje lokalnim samoupravama. Procenat je smanjen sa 70% u
gradovima, odnosno sa 80% u opstinama na 70% i za Grad Beograd sa 70% na
66%. Tih pet milijardi manje u budzetima lokalnih samouprava u 2017. godini
kao posledicu je imalo to da su budzeti lokalnih samouprava u katastrofalnom
stanju i da oni danas ne mogu da ispune osnovne obaveze.

Ono sto posebno zabrinjava jeste najava budzeta za 2018. godinu, gde ¢e
na dva nacina dodatno biti optere¢eni budzeti lokalnih samouprava: prvo,
smanjenjem, odnosno povecanjem neoporezivog dela zarade na 15% dinara,
kako je predlozila Vlada, lokalne samouprave ¢e izgubiti dodatnih pet milijardi u
svojim budzetima, i to neravnopravno — posebno ¢ée biti pogodene opstine koje
imaju veéi broj zaposlenih sa minimalnim zaradama, $to je uglavnom slucaj u
manjim opstinama. One ¢e dodatno snositi teret smanjenja svojih budzetskih
prihoda.

Drugo opterecenje za budzete lokalnih samouprava bice povecanje
zarade lokalnoj administraciji za 5% i zaposlenima u predskolskim ustanovama
za 10%. To je, po nekoj racunici, dodatnih pet milijardi u 2018. godini. Znadi,



deset milijardi manje, na pet milijardi koliko je ve¢ smanjen ukupan budzet
lokalnim samoupravama u 2017. godini.

Smatramo da je to apsolutno neodrzivo i da ¢e definitivno dovesti do
kolapsa budzeta lokalnih samouprava. Vlada vise nece biti u moguénosti, sve i da
hoce, direktnim davanjima i prebacivanjem sredstava — kao Sto je to Cinila u
2017. godini Gradu Kragujevcu, Gradu Nisu i drugim lokalnim samoupravama u
kojima su, po pravilu, na vlasti predsednici SNS-a — da odrzi stabilne lokalne
finansije.

Zato predlazemo izmene Zakona koje ¢e vratiti stopu ucesca poreza na
dohodak gradana u lokalnim samoupravama, opstinama i gradovima na 80% i
Gradu Beogradu na 70%. Smatramo da je to minimalno Sto treba uraditi u ovoj
situaciji kada c¢e lokalne samouprave, ponavljam, biti dodatno opterecene
predvidenim merama budzeta za 2018. godinu.

PREDSEDAVAJUCI (Porde Mili¢evié): Zahvaljujem, gospodine
DPurisicu.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 11, protiv — niko, uzdrzanih — nema, nije glasalo 145 narodnih
poslanika.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Marko bDurisi¢, na osnovu ¢lana 92. Poslovnika
Narodne skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tackom —
Predlog zakona o izmenama Zakona o porezu na dohodak gradana, koji su
Narodnoj skupstini podneli narodni poslanici Marko Purisi¢, Goran Bogdanovic,
Miroslav Aleksi¢, Nenad Konstantinovi¢ i Zdravko Stankovi¢ 13. oktobra 2016.
godine.

Da li narodni poslanik Marko Burisic zeli rec¢?

Izvolite.

MARKO DURISIC: Stopa poreza na dohodak gradana u Srbiji godinama
iznosi 10%. Samo ove godine, listajuci izvestaj Stampe, predsednik Republike
Aleksandar Vuci¢ prvo je u martu, pred izbore, najavio kona¢no smanjenje ove
stope, rasterecenje privrede, a zatim je u maju 2017. godine rekao da ¢e sigurno
do kraja godine stopa poreza na dohodak gradana biti smanjena jedan, dva, tri ili
Cetiri posto, kako je rekao — vide¢emo posle dogovora sa MMF-om.

U decembru 2017. godine, na ovoj sednici sazvanoj navrat-nanos, na
kojoj se nalazi preko trideset tacaka dnevnog reda, od kojih je najveci deo vezan
za ekonomsku politiku za 2018. godinu, od budzeta do drugih zakona koji se
menjaju, pa i Zakona o porezu na dohodak gradana, ove promene nema. Ove
promene nema. Sada se postavlja pitanje da li je to mozda prvi put u istoriji,



nikada nezabelezeno, gospodin Aleksandar Vuci¢ slagao kada je rekao da ce
porez na dohodak gradana sigurno biti smanjen u 2017. godini? Prethodno je
2016. godine govorio da ¢e to biti uradeno ve¢ u drugoj polovini 2017. godine.
Laz do lazi.

Sada postavljam pitanje: na koji na¢in Vlada misli da odgovori na
potrebu da se smanji optere¢enje na zarade koje je u Srbiji jedno od najvecih u
Evropi? Podseti¢u vas da neke zemlje u okruzenju imaju tu stopu od 20, 21, 25%,
da je to jedan od nacina njihovog ubrzanog razvoja, ¢ega Srbija nema, u ¢emu
Srbija zaostaje za drugim zemljama u razvoju u Evropi. To smanjenje danas
iznosi izmedu 65% i 68% i, ponavljam, jedno je od najvecih.

Mi ovo predlazemo kao simboli¢énu meru jer, nazalost, Smanjenje koje
predlazemo, sa 10% na 9%, ne¢e dramati¢no umanjiti optereéenje Kkoje se
ispla¢uje na bruto zarade zaposlenih u Srbiji. Ali to pokazuje da Vlada ima sluha
I razume potrebu za stvaranjem drugacijeg ekonomskog ambijenta u Republici
Srbiji. Zato vas pozivam da glasate za predlog ovog zakona, da se stavi na dnevni
red.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za— 11, protiv — niko, uzdrzanih — nema, nije glasalo 149.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Marko bDurisi¢, na osnovu c¢lana 92. Poslovnika
Narodne skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tatkom —
Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o sistemu plata zaposlenih u
javnom sektoru, koji su Narodnoj skupstini podneli narodni poslanici Marko
burisi¢, Goran Bogdanovi¢, Miroslav Aleksi¢, Nenad Konstantinovi¢ i Zdravko
Stankovi¢ 7. oktobra 2016. godine.

Re¢ ima narodni poslanik Marko Purisic.

Izvolite.

MARKO DURISIC: Hvala.

Nas$ predlog izmena i dopuna Zakona o sistemu plata zaposlenih u
javnom sektoru ima isti naziv kao predlog koji je poslala Vlada 1. decembra ove
godine, da se o njemu raspravlja, naravno, po hithom postupku. | evo, danas, 6.
decembra, taj predlog uvrsten je u dnevni red, suprotno najavi predsednice Vlade
od pre mesec i po dana, kada je rekla da ¢e se zalagati da u buducnosti svi zakoni
produ Kroz javnu raspravu, a to je posebno vazno za zakone kojima se menja
poreski sistem i koji treba da omoguc¢e firmama koje rade u Srbiji predvidivost
uslova poslovanja kako bi se vise odlucivali na investiranje i razvoj svog posla.



Naravno, to je jos§ jedna laz u moru lazi koje slusamo od predstavnika
Vlade i vrha vlasti u Srbiji.

Sta pise u tom zakonu koji je predlozila Vlada? Da li se tu nalazi nesto
Sto treba da poboljsa polozaj zaposlenih u javnom sektoru? Ne. Da li je taj zakon
ispravljen na nacin da se u ovaj zakon ubace i zaposleni u javnim preduzec¢ima i
organima kao $to su agencije ¢iji je osniva¢ Republika Srbija? Ne. To se nalazi u
naSem predlogu zakona, koji mi predlazemo, ¢ini mi se, viSe od godinu dana da
dode na dnevni red ove skupstine jer je to neSto Sto bi istinski promenilo
ekonomski ambijent u Srbiji.

Sta nam Vlada predlaze? VIada nam predlaze, pazite, molim vas,
ponovno pomeranje rokova, rokova koji su ve¢ jednom pomereni sa kraja 2017.
godine na kraj 2018. godine, za primenu ovog zakona. Sada se pomeraju na
pocetak 2019. godine. Znaci, ponovo Vlada nije uspela da uradi posao koji je
morala da uradi, da donese zakon koji ¢e regulisati zarade u sektoru bezbednosti i
zakon Kkoji ¢e regulisati plate u agencijama i drugim ustanovama i institucijama
koje osniva Republika ili lokalna samouprava.

Mi treba da nagradimo tu neodgovornost i nerad Vlade. Pozivam vas da
to ne uradimo, da usvojite da se na dnevnom redu nade nas predlog zakona koji
se ti¢e konkretnih resenja u sistemu plata zaposlenih u javnom sektoru.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Purigiéu.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 10, protiv — niko, uzdrzanih — nema, nije glasalo 148.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Marko Durisi¢, na osnovu ¢lana 92. Poslovnika
Narodne skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tatkom —
Predlog zakona o dopunama Zakona o porezu na dodatu vrednost, koji je podneo
Narodnoj skupstini 16. septembra 2016. godine.

Da li narodni poslanik Marko Burisi¢ Zeli re¢? (Da.)

Izvolite.

MARKO DURISIC: Hvala.

S obzirom na to da vise od dve godine pokusavamo da stavimo ovaj
predlog izmene Zakona o porezu na dodatu vrednost na dnevni red Skupstine,
mislim da poslanici znaju o ¢emu se radi.

Naime, nas predlog je da se PDV za hranu na bebe ne oporezuje opstom
stopom od 20%, nego posebnom stopom od 10%. Ni jedan jedini put nismo
dobili vasu podrsku da se ova tacka nade na dnevnom redu, ali mi ¢emo nastaviti
sa ovim.



Takode, podneli smo amandman na izmene Zakona o PDV-u koje je
predlozila Vlada za ovo zasedanje, gde se, naravno, ne nalazi ovakva mera koja
treba da omogu¢i bolju i laksu poziciju porodicama sa decom, malom decom pre
svega, kako bi na jedan simboli¢an ali vazan nacin pokazala da Vlada Republike
Srbije i mi kao poslanici koji donosimo zakone ovde vodimo racuna 0 buducnosti
Srbije. Naravno, toga nema. Bi¢e kao amandman Poslanicke grupe
Socijaldemokratske stranke i Narodne stranke i bi¢e zanimljivo da cujemo
razloge ukoliko se Vlada ne odlu¢i da prihvati nas amandman da se smanji stopa
poreza na hranu za bebe.

Svaki put kada smo to predlagali kao amandmane dobijali smo odgovor
iz Vlade da ¢e to povecati administraciju zaposlenih u poreskoj sluzbi, da to nece
dovesti do smanjenja maloprodajnih cena, da ¢e otvoriti prostor za zloupotrebe i
nece olaksati polozaj ljudi koji kupuju hranu za bebe. Mi verujemo da to ne bi
bio sluc¢aj i da ti razlozi ne stoje.

Bi¢e zanimljivo — ukoliko uopste budemo u prilici, zbog ovakvog
nakaradnog dnevnog reda ove sednice gde ste spojili vise od 30 zakona u
jedinstvenu raspravu, da govorimo o tim amandmanima — da cujemo misljenje
ministra 0 ovom nasem predlogu.

To je vazno zato $to ¢emo govoriti 0 Zakonu o finansijskoj podrsci
porodici sa decom i mnogim drugim zakonima koji bi, navodno, trebalo da se
bave pitanjem podrske porodicama sa decom, a u sustini, nazalost, reSenja koja
ste predlozili to ne nude.

Zato vas pozivam vas da se umesto vladinog predloga na dnevnom redu
nade na$ predlog, koji je kratak, jasan i Salje jasnu poruku gradanima Srbije.
Zahvaljujem.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za— 11, protiv i uzdrzanih — nema, nije glasalo 147.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Marko Duri$i¢, na osnovu ¢lana 92. Poslovnika
Narodne skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tackom —
Predlog zakona o predlaganju zakona, koji je podneo Narodnoj skupstini 16.
septembra 2016. godine.

Da li narodni poslanik Marko Burisi¢ zeli rec? (Da.)

Izvolite.

MARKO DPURISIC: Hvala, predsedavajuéi.

Na pretprosloj sednici, kada smo imali prilike da govorimo o predlozima
za dopunu dnevnog reda, jer nam je na prosloj to bilo onemogucéeno, nisam



obrazlagao predlaganje ovog zakona zato S$to je sednica bila sazvana na takav
nacin da su se postovali Poslovnik i Ustav, koji govore o tome na koji nacin
zakoni u Skupstini mogu da se donose i stavljaju na dnevni red po hithom
postupku. Nazalost, nastavili smo sa tom praksom i ova sednica sazvana je tako
da je od 31 tacke predlozenog dnevnog reda 27 po hitnom postupku. Ne samo da
su po hitnom postupku, nego su zakoni koji su dosli u Parlament pre ¢etiri ili pet
dana vazni zakoni, koji kreiraju poslovni i ekonomski ambijent u 2018. godini.

Da je to nesto lose, Sto treba da se promeni, govorila je i predsednica
Vlade na jednom skupu pre mesec i po dana. Tada je javno obecala da ¢e uraditi
sve da se svi zakoni usvajaju posle javne rasprave, tako da se gradani, privreda i
svi Koji su zainteresovani za odredena reSenja koja se nalaze u zakonima o
kojima raspravlja Skupstina... Da budu raspravljani pre nego sto dodu ovde u
proceduru. Gde je sada to obecanje? Gde je to obecanje predsednice Vlade? Da li
je to, ponavljam, bila samo jos jedna laz u moru lazi koje svakodnevno slusamo i
koje ¢emo nastaviti da slusamo dokle god je ova vlast u Srbiji?

Predlog zakona o predlaganju zakona treba da ispravi loSu praksu koja je
dovela do toga da se u ovom sazivu preko 85% zakona usvaja po hithom
postupku, da se usvajaju zakoni za koje se vrlo brzo pokaze da nisu na najbolji
moguci na¢in formulisani, pa se ponovo stavljaju na dnevni red Skupstine i po
hitnom postupku ispravljaju da bi Vlada prikrila svoje brljotine. Donosenje
ovakvog jednog zakona uvelo bi red i onemogucilo Vladu da zloupotrebljava ono
Sto stoji u Ustavu, Zakonu o Skupstini i Poslovniku, koji govori 0 moguénosti za
predlaganje zakona po hitnom postupku ali samo kada razlozi za taj hitan
postupak stvarno postoje.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 11, protiv — niko, uzdrzanih — nema, nije glasalo 147 narodnih
poslanika.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Marko Duri$i¢, na osnovu ¢lana 92. Poslovnika
Narodne skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tackom —
Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o finansijskoj podrsci porodici
sa decom, koji je podneo Narodnoj skupstini 16. septembra 2016. godine.

Da li narodni poslanik Marko Burisi¢ zeli rec? (Da.)

Izvolite.

MARKO PURISIC: Ovaj zakon, kao $to je rekao predsedavajuéi, od
septembra 2016. godine pokusavamo da stavimo na dnevni red.



Kao neko ko je toliko dugo ispred Poslani¢ke grupe Socijaldemokratske
stranke i Narodne stranke insistirao da se ovaj zakon nade na dnevhom redu,
trebalo bi da budem sre¢an $to se ovde kona¢no nalazi predlog Vlade, ako se ve¢
ne nalazi ovaj nas predlog, medutim, Citajué¢i predlog koji je dosao od Vlade (po
hitnom postupku, naravno, poslat Skupstini 30. novembra na razmatranje), mogu
da zaklju¢im da je bolje da nije dosao.

Mere koje Vlada predlaze doves¢e do smanjenja prinadleZznosti koje po
ovom osnovu dobijaju gradani i gradanke Srbije. Pre svega, mislim na iznos
porodiljskog dodatka, koji ¢e sada zbog drugacijeg nacina obrac¢una biti umanjen
za nekih 20%. Razocaran sam S§to iz zakona ne mozemo da vidimo da li ¢e
poveéanja dec¢jeg dodatka biti i koliko ¢e biti, jer umesto da se zakonom definise
iznos dec¢jeg dodatka, mozemo da vidimo da ¢e to biti ostavljeno ministru na
odlucivanje.

Ceo koncept zakona nije takav da sustinski nesto promeni u politici
podrske porodicama sa decom, nego da odgovori na jednu recenicu koja se nalazi
u analizi MMF-a, a to je da treba razmotriti visoka socijalna davanja u ovoj
oblasti i smanjiti ih.

Ova vlada govori da je prosirena baza korisnika porodiljskog dodatka, ali
ne govori o0 tome da je iznos iz budzeta planiran za ova davanja isti. To znaci
samo jedno — smanjenje prinadleznosti zaposlenih majki. I brojna druga resenja u
ovom zakonu su losa, losija nego sto su bila do sada. Ima i nekoliko onih koja su
dobra, ali postavlja se pitanje, s obzirom na to da je ovo 21. tacka dnevnog reda,
da li ¢emo uopste 0 njoj moc¢i da razgovaramo? To je najveéa Steta vezano za
ovaj zakon.

Predlazem, bolje je da usvojite ovaj nas predlog zakona nego onaj koji je
predlozila Vlada. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Burisicu.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 11, protiv — niko, uzdrzanih — nema, nije glasalo 139 narodnih
poslanika.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Marko Durisi¢, na osnovu ¢lana 92. Poslovnika
Narodne skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tatkom —
Predlog zakona o izmenama i dopuni Zakona o kulturi, koji je podneo Narodnoj
skupstini 16. septembra 2016. godine.

Da li narodni poslanik Marko Burisi¢ Zeli re¢? (Da.)

Izvolite.



MARKO DURISIC: Naravno da zelim. Posebno je vazno da u ova tri
minuta, pored onoga $to pise u zakonu koji smo predlozili, kazem i nekoliko reci
o stanju u kulturi u Srbiji.

Nas predlog zakona ima dve izmene: jedna je da se umetnicka fotografija
definiSe kao kulturna delatnost u smislu zakona; druga je da se umetnicima Koji
dobiju najvecée svetske i evropske nagrade za zasluge u svom poslu omoguéi da
dobiju pravo na nacionalnu penziju. Ne odlukom ministra, ukoliko je ministar za
to raspolozen ili ako kaze da ima ili nema para, nego da to bude zakonska
obaveza, da se ona utvrdi na nacin sli¢an na koji je to uradeno za najzasluznije
sportiste.

Sta ova odredba Zakona koju Zelimo da promenimo u praksi zna¢i? Ako
ministar, koji odlucuje da li ¢e dodeliti nekome nacionalnu penziju, to bude radio
u odnosu na planirana sredstva iz budzeta, ako vidimo kako je planiran budzet, to
zna¢i da niko nece dobiti tu penziju. Budzet za kulturu umanjen je za 2018.
godinu; samo za ustanove kulture predvideno je 10% manje para nego sto je bilo
u 2017. godini.

Da li u toj situaciji moZzemo ocekivati da ministar nekome ko je, recimo,
u ovoj godini dobio znacajnu kulturnu nagradu odredi pravo na nacionalnu
penziju? Ne, jer princip ove vlade nije da sprovodi politike, 0 tome ¢emo
razgovarati u raspravi o budzetu, da utvrdimo neke ciljeve na osnovu budzeta,
programe i politike, i da ih ostvarujemo i merimo onda ostvarenje tih politika a
ne da merimo stanje u budzetu, u ovim tabelama koje govore koliki su plusevi,
koliki su minusi.

Sta gradani Srbije dobijaju od para koje izdvajaju na razne nacine koje se
slivaju u budzet Republike Srbije? Mislimo da je to vazno pitanje i da ono sto
nam Vlada nudi kroz ovaj predlog budzeta ne obecava da ¢e bilo ko mo¢i da
dobije i ostvari pravo na nacionalnu penziju za zasluge u oblasti kulture. Zato
smatramo da je potrebno promeniti Zakon, usvojiti nase reSenje da to ne zavisi
od odluke ministra nego da to bude zakonska obaveza, kao sto je slucaj u sportu.
Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 12, protiv — niko, uzdrzanih — nema, nije glasalo 139 narodnih
poslanika.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Marko Duri$i¢, na osnovu ¢lana 92. Poslovnika
Narodne skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tatkom —
Predlog zakona o dopunama Zakona o akcizama, koji su Narodnoj skupstini



podneli narodni poslanici Marko Purisi¢, Goran Bogdanovi¢, Miroslav Aleksié,
Nenad Konstantinovi¢ i Zdravko Stankovi¢ 22. novembra 2016. godine.

Rec ima narodni poslanik Marko Purisic.

Izvolite.

MARKO DURISIC: Hvala, predsedavajuéi.

Ova izmena Zakona o akcizama ti¢e se uvodenja posebne akcize na
vestacki zasladena pica i sokove. To je jedna od mera koje Svetska zdravstvena
organizacija predlaze drzavama u borbi protiv epidemije gojaznosti.

Epidemija gojaznosti postoji i u Srbiji. Duplirana je gojaznost kod dece u
Srbiji, 21% dece je gojazno, a 35% predgojazno. | pored svega toga, pre nekoliko
nedelja, kada se obelezavao dan bolesnih od dijabetesa i konstatovano je da
preko 700.000 ljudi u Srbiji boluje od ove bolesti, Vlada nema nikakav predlog
politike kojom ¢e se boriti protiv te bolesti.

Druge zemlje krenule su putem koji je predlozila Svetska zdravstvena
organizacija a neke, bogami, idu i korak dalje. Madarska je uvela ovaj porez pre
Sest godina i danas je potroSnja vesStacki zasladenih pic¢a za 20% manja. U
Meksiku je od 2013. godine za 10% smanjena konzumacija tih pica. Nasao sam
vest da gradonacelnik Londona planira da protera kioske brze hrane u krugu od
400 metara od skola kako bi spre¢io decu da konzumiraju nezdravu hranu i
koriste ova pica.

Za sve to vreme Republika Srbija ne radi nista. Ministar konstatuje,
povodom dana dijabetesa, da je dijabetes peti uzrok smrti a da moze vrlo brzo da
postane i prvi.

Ono sto mi predlazemo jeste uvodenje akcize, stvaranje posebnog fonda
koji bi otprilike, po nekim prora¢unima, samo od ove mere — akcize na vestacki
zasladena pica, a postoje i druge mere vezane za nezdravu hranu, skupio u fond
nekih pet milijardi dinara godisnje. Od tih para mogao bi da se obezbedi u svim
Skolama jedan zdrav obrok, da resimo dva problema: problem one dece koja
nemaju nikakav obrok u skoli, kao i problem dece koja imaju nezdrav obrok za
vreme Skolske nastave.

Pozivam vas da usvojite ovaj predlog, jer Vlada oc¢igledno nema nikakvu
ideju za borbu protiv ove posasti.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Burisicu.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 12, protiv — niko, uzdrzanih — nema, nije glasalo 137 narodnih
poslanika.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.



Narodni poslanik Marko Duri$i¢, na osnovu ¢lana 92. Poslovnika
Narodne skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tatkom —
Predlog zakona o prestanku vazenja Zakona o privremenom uredivanju nacina
isplate penzija, koji su Narodnoj skupstini podneli narodni poslanici Marko
burisi¢, Goran Bogdanovié¢, Miroslav Aleksi¢, Nenad Konstantinovi¢ i Zdravko
Stankovi¢ 7. oktobra 2016. godine.

Re¢ ima narodni poslanik Marko Purisic.

MARKO DURISIC: Hvala, predsedavajuéi.

Zakon o prestanku vazenja Zakona o privremenom uredivanju nacina
isplate penzija. Proslo je vise od tri godine otkako je Narodna skupstina usvojila
ovaj zakon. Ta re¢ ,,privremeno® u samom tekstu Zakona bila je definisana tako
da je odredivala da ¢e od penzije za decembar 2014. godine ovo umanjenje
stupiti na snagu. Proslo je vise od tri godine a zakon ocigledno i dalje ostaje na
snazi iako su, po svim izjavama predsednika, bivSeg predsednika Vlade,
ministara, ostvareni ciljevi zbog kojih je bilo potrebno uvesti ovu meru.
Medutim, zakon ostaje na snazi; ljudima kojima je nezakonito i protivustavno
oduzeta imovina, kojih je 400.000, ta imovina ¢e i dalje biti oduzimana.

Pre neki dan ovde u Skupstini predsednik Fiskalnog saveta skrenuo je
paznju da je nelogi¢no, ako su ostvareni ciljevi, da i dalje vazi ovaj privremeni
zakon. Dobio je, maltene, izbacivanje naglavacke iz Skupstine od strane
predsednika Odbora za budzet i finansije kao odgovor.

Ovaj dug koji je napravljen u ovih nekoliko godina prema ljudima
kojima su oduzete penzije, koji verovatno za ove tri godine iznosi preko petsto
miliona evra, nazalost, do¢i ¢e na naplatu. Ne na zalost tih ljudi, nego na zalost
budZeta Republike Srbije. Kao sto je 2000. godine, posle promena, vlast nasledila
dug od osamnaest penzija prema gradanima Srbije, tog ruznog DOS-a, i uspela u
godinu dana da nadoknadi taj dug, tako ¢e i ovaj dug sacekati pad ove vlasti.

Ne mogu da kazem u kom roku ¢e biti moguc¢e namiriti taj dug. Kada
smo prvi put predlozili ovaj zakon smatrali smo da ¢e rok od godinu dana, kroz
izdavanje obveznica, biti dovoljan da se namiri dug, ali taj dug u tom trenutku
iznosio je 150 miliona evra. Ukoliko se nastavi sa produzenjem 0vOg
privremenog smanjenja, taj dug ¢e rasti i sasvim sigurno vlada koja dode posle
ove Stetocinske vlasti ne¢e moéi brzo da namiri ono $to je ova vlast oduzela
penzionerima.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Burisicu.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 11, protiv — niko, uzdrzanih — nema, nije glasalo 137 narodnih
poslanika.



Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Marko Duri$i¢, na osnovu ¢lana 92. Poslovnika
Narodne skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tatkom —
Predlog zakona o izmeni Zakona o javnim medijskim servisima, koji je podneo
Narodnoj skupstini 16. septembra 2016. godine.

Rec ima narodni poslanik Marko Purisic.

Izvolite.

MARKO PURISIC: Jedno od obeéanja vlasti SNS-a do 2012. godine
bilo je da ¢e ukinuti taksu na elektri¢no brojilo kojom se, po tadasnjem zakonu,
finansirao Javni medijski servis. Vlasti je trebalo skoro dve i po godine da ispuni
to svoje obecanje, kada je stepen naplate ve¢ pao ispod 40%. A onda je
promenom zakona uvedena RTV taksa. Kada je zakon usvajan, bilo je re¢eno da
¢e biti naplac¢ivana na drugi nacin, na nac¢in koji ¢e odrediti Upravni odbor.

Upravni odbor godinu dana nije mogao da smisli nijedno drugacije
reSenje nego da RTV taksu ponovo, samo pod drugim imenom, naplacuje od
gradana Srbije kroz ra¢un na isporucenu elektri¢énu energiju. Medutim, ovaj put
gradanima nije ostavljena moguénost da ne plate tu taksu. Pored toga, s obzirom
na to da su ostala resenja koja su predvidala drugaciji nacin naplate, nisu mogli ni
da se oslobode pred zakonom placanja ove takse.

Sta danas imamo? Danas imamo da se za svako elektri¢no brojilo u
domacinstvu placa ova taksa. | u domacinstvima, pre svega u seoskim sredinama,
gde imamo nekoliko elektricnih brojila, za pomoéne objekte, garaze, Stale, na
svako od tih elektri¢nih brojila ova taksa mora da se plati.

Nas predlog izmene je vrlo jednostavan — da je obveznik placanja takse
samo ono fizicko lice koje je korisnik merila elektri¢ne energije u stambenoj
jedinici gde ima prijavljeno prebivaliste.

Ova vlada odbija da to resi, kao $to odbija da resi i stanje u medijima u
Srbiji, zadrzava status kvo. Budzet predvida isti nivo subvencija iz budzeta, taksa
¢e iznositi isto 150 dinara u 2018. godini; Skupstina ¢e za prenose, takode,
Javnom medijskom servisu obezbediti preko 80.000.000 dinara godisnje.
Naravno, ostaje isto izvestavanje 0 politiCkom Zivotu u Srbiji, gde predstavnici
opozicije ne mogu da dobiju ni jednu jedinu sekundu u informativnim emisijama
i vrlo malo vremena u drugim emisijama da obrazloze svoje politike. To mora da
se promeni i ja verujem da ¢e ta promena do¢i sa izborima slede¢e godine.

Molim vas, predsedavajuéi, da utvrdimo kvorum pre glasanja.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Burisicu.

Dame i gospodo narodni poslanici, pre izjasnjavanja 0 ovom predlogu
molim vas da utvrdimo kvorum.



Postovani narodni poslanici, odredujem pauzu od pet minuta.
(Posle pauze — 14.15)

PREDSEDAVAJUCI: Dame i gospodo narodni poslanici, molim vas da
jos jednom utvrdimo kvorum.

Konstatujem da je u sali prisutno 129 narodnih poslanika.

Molim vas da se najpre izjasnimo o Predlogu zakona o izmenama
Zakona o javnim medijskim servisima, narodnog poslanika Marka Durisica.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 10, protiv — niko, uzdrzanih — nema, nije glasao — 131 narodni
poslanik.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Goran Bogdanovi¢, na osnovu ¢lana 92. Poslovnika
Narodne skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tackom —
Predlog zakona o izmeni Zakona o javhom informisanju i medijima, koji je
podneo Narodnoj skupstini 16. septembra 2016. godine.

Rec ima narodni poslanik Goran Bogdanovié.

Izvolite.

GORAN BOGDANOVIC: Hvala, gospodine predsedavajuéi.

Postovani narodni poslanici, Zakon o javnom informisanju i medijima na
snazi je vise od tri godine. Secate se svi, kada je donosen, negde u avgustu 2014.
godine, tretiran je kao jedan od velikih reformskih pomaka sto se ti¢e medija i
informisanja. Nazalost, posle donoSenja tih zakona imamo ¢ak mnogo goru
situaciju.

Iz tog razloga, vodeci se tim cinjenicama i analiziraju¢i Zakon o0
medijima i informisanju, podneo sam predlog za promenu ¢lana 39. stav 1. tacka
8) tako da se predvida da se u Registar medija upiSu svi vlasnici, direktni i
indirektni, bez obzira na visinu udela u osnivackom kapitalu izdavaca, za razliku
od dosadasnjeg reSenja koje je predvidalo da se upisuju samo podaci 0
vlasnicima ¢iji udeo prelazi 5% vlasnistva.

U praksi postoje, postovani narodni poslanici, i akcionari koji poseduju
manje od 5% udela u vlasnickoj strukturi izdavaca i vrse efektivnu kontrolu nad
uredivackom politikom, kao i izvorima finansiranja vise medija istovremeno.
Mislim da je to opstepoznato i da tu, u stvari, postoji klju¢ni razlog zbog cega,
kada je donosen Zakon 2014. godine, svi oni koji imaju manje od 5% udela u
medijima nisu obuhvaceni ovim zakonom.



Smatram da postojece reSenje koje predvida upis svih direktnih i
indirektnih vlasnika medija treba uraditi. 1z tog razloga, poStovani narodni
poslanici, pozivam vas da glasate da se ovaj zakon stavi na dnevni red da bismo
koliko-toliko uredili ne samo medijsku scenu nego da bismo uspeli da
obezbedimo transparentnost vlasni¢ke strukture izdavaca, odnosno medija, $to ¢e
doprineti povecanju poverenja kod gradana u medije i smanjiti mogucnost
eventualnih zloupotreba i nedozvoljenih uticaja na medije i preko medija.

Inace, ustavni okvir ili osnov za donosSenja ovog zakona sadrzan je u
¢lanu 97. Ustava Republike Srbije, prema kome Republika Srbija, pored ostalog,
ureduje | obezbeduje ostvarivanje i zastitu sloboda i prava gradana, Sto pravo na
informisanje svakako jeste, ali i svojinske odnose, kao i kontrolu zakonitosti i
raspolaganja sredstvima pravnih lica.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Bogdanovicu.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — devet, protiv — niko, uzdrzanih — nema, nije glasalo 137 narodnih
poslanika.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Goran Bogdanovi¢, na osnovu ¢lana 92. Poslovnika
Narodne skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tatkom —
Predlog zakona o izmeni Zakona o porezu na dobit pravnih lica, koji je podneo
Narodnoj skupstini 16. septembra 2016. godine.

Rec¢ ima narodni poslanik Goran Bogdanovic.

GORAN BOGDANOVIC: Hvala, gospodine predsedavajuéi.

Postovani narodni poslanici, evo, ve¢ gotovo godinu i vise predlazem da
se ovaj zakon uvrsti u dnevni red, medutim, koliko sam imao vremena i koliko
smo imali mogucnosti, vidim da je sada ovaj zakon uvrsten po hitnom postupku
na danasnju sednicu Narodne skupstine. Bez obzira na sve to, ono §to sam ja
trazio U izmeni ovog zakona nazalost nije prihvaceno i nije stavljeno u izmene i
dopune Zakona o porezu na dobit pravnih lica. Iz tog razloga po ko zna koji put
zelim da vam predstavim i obrazlozim razloge za stavljanje na dnevni red sednice
Narodne skupstine Predloga zakona o izmeni Zakona o porezu na dobit pravnih
lica.

Kao sto ste videli, poStovani narodni poslanici, ovaj zakon sustinski
sadrzi samo jednu izmenu, jedan ¢lan, ali sa dalekoseznim i dugoro¢no
pozitivnim efektima na ekonomiju Republike Srbije. 1z tog razloga, postovani
narodni poslanici, moj predlog za izmenu ovog jednog ¢lana obuhvata da se
stopa poreza na dobit pravnih lica koja po sadasnjem zakonu iznosi 15% smanji
na 10%.



Podseti¢u vas da su mnoge tranzicione zemlje imale relativno niske stope
poreza na dobit. To se pokazalo kao vazan fiskalni instrument u funkciji razvoja
ekonomije i povecanja zaposlenosti i obezbedivanja visoke stope rasta u
buducénosti, pre svega kroz povecanje izvoza.

Ovim poreskim rastere¢enjem pocec¢emo da stvaramo za investitore i sve
one koji sada posluju jedan atraktivniji poreski sistem u sluzbi privrede i
postepeni rast BDP-a.

Na kraju, zakon o izmeni Zakona o porezu na dobit pravnih lica stvoriée
uslove da se kroz smanjenje poreske stope poreza na dobit pravnih lica 10%
fiskalno rastereti pre svega realni sektor, privredna drustva, preduzec¢a, zadruge i
drugi ucesnici na trzistu, i dodatno ¢e motivisati strane investitore za ulaganje u
nasu privredu.

Da motivacija za strane investitore ne budu samo subvencije, kao $to
nazalost ova vlada u poslednjih pet godina izdvaja enormna sredstva da bi dovela
strane investitore da ulazu u drzavu Srbiju, mislim da je mnogo efikasnije,
zdravije i bolje, i zbog gradana Srbije, da se pre svega smanje poreske stope, ne
samo u ovom Zakonu o porezu na dobit pravnih lica nego i mnoge druge stope
koje je ova vlada obecala kada je dolazila na vlast. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Bogdanoviéu.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za— 11, protiv — niko, uzdrzan — niko, nije glasalo 136.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Goran Bogdanovi¢, na osnovu ¢lana 92. Poslovnika
Narodne skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tatkom —
Predlog zakona o izmeni Zakona o javnom redu i miru, koji je podneo Narodnoj
skupstini 16. septembra 2016. godine.

Rec¢ ima narodni poslanik Goran Bogdanovic.

Izvolite.

GORAN BOGDANOVIC: Hvala, gospodine predsedavajuci.

Postovani narodni poslanici, analiziraju¢i ovaj zakon wuocili smo
odredene nepravilnosti ili, bolje re¢i, manjkavosti ovog zakona. Upravo na ovaj
nacin, koriste¢i privilegiju poslanika, pokusavamo da izmenimo neke ¢lanove
ovog zakona.

Razlog za izmenu ovog ¢lana za koji sam predlozio da se brise jesu pre
svega dogadaji koji su se desili pre nekoliko meseci ili, bolje re¢i, unazad godinu
dana, kada je komunalna policija prevazilazila okvire svoje nadleZnosti i
zloupotrebljavala svoje nadleznosti, pri ¢emu su ljudska prava bila ozbiljno
ugrozena | prekrSena, u pojedinim slucajevima i Sa tragi¢nim ishodima.



Postovani narodni poslanici, podseti¢u vas da je to bilo mozda pre vise od devet
meseci.

Prekrsaj — vredanje sluzbenog lica u vrSenju sluzbene duznosti; ova
odredba Zakona o javnom redu i miru je neprecizno definisana i stvara
mogucnost Sirokog tumacenja, Sto je apsolutno neprihvatljivo.

Postovani narodni poslanici, podseti¢u vas, posto i sam imam odredena
iskustva u toj oblasti jer sam viSe godina radio kao republicki inspektor i znam
koliko postoji moguénost da se zloupotrebe neka ovlascenja koja imaju
ovlas¢ena lica, to se, nazalost, deSavalo. Bio sam svedok u vise slucajeva.
Upravo iz tog razloga zelim da se ovaj ¢lan 22 — Vredanje sluzbenog lica u
vrSenju sluzbene duznosti, brise.

Kada ovo kazem, mislim da ne treba pogresno shvatiti jer je drugim
odredbama, drugim zakonima regulisano i mnogo bolje, preciznije definisano na
koji nacin sluzbena lica postupaju po duznosti i na koji na¢in mogu da budu
zasticena od eventualnih napada, vredanja, maltretiranja od fizickih lica.

Iz tog razloga, postovani narodni poslanici, pozivam vas da glasate da
stavimo ovo na dnevni red.

Mislim da ¢e pojedine odredbe ovog zakona i nekih drugih zakona koje
¢emo u narednom vremenskom periodu takode predloziti kao promenu vise
koristiti gradanima Republike Srbije, vise ¢e postovati ljudska prava i vise c¢e
davati obaveza a i odgovornosti, pre svega, sluzbenih lica, u ovom slucaju
komunalne policije i policije.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, gospodine Bogdanoviéu.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — osam, protiv — niko, uzdrzan — niko, nije glasalo 140 narodnih
poslanika.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Goran Bogdanovié¢, na osnovu ¢lana 92. Poslovnika
Narodne skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tackom —
Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o javnhom okupljanju, koji je
podneo Narodnoj skupstini 16. septembra 2016. godine.

Da li narodni poslanik Goran Bogdanovi¢ Zeli re¢? (Ne.)

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — osam, protiv — niko, uzdrzan — jedan, nije glasalo 138 narodnih
poslanika.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Dusan Milisavljevi¢, na osnovu ¢lana 92. Poslovnika
Narodne skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tatkom —



Predlog zakona o dopunama Zakona o srednjem obrazovanju i vaspitanju, koji je
podneo Narodnoj skupstini 30. avgusta 2017. godine.

Da li narodni poslanik Dusan Milisavljevi¢ zeli re¢? (Da.)

Izvolite.

DUSAN MILISAVLJEVIC: Postovani predsedavajuéi, koleginice i
kolege narodni poslanici, ovaj i naredni zakon koji sam predlozio ima za cilj
prevenciju vr$njackog nasilja. ldeja je da se uvede prvi ¢as svakog meseca kao
jedan preventivni cas sa razrednim staresinom ili uciteljem, gde bi deca radila sa
svojim uciteljem ili razrednim stareSinom i pricala 0 problemu vr$njackog
nasilja, upoznavala se sa tim da postoje razlicita deca, koja ne cuju, slabije vide,
imaju Secernu bolest, imaju neki stepen invaliditeta i da to nije razlog da neko
dete bude meta svojih vrsnjaka i drugara.

Svedoci smo da, zahvaljuju¢i drustvenim mrezama, zahvaljujuci internet
komunikacijama, brze saznajemo neke vesti koje, pretpostavljam, u nekim
godinama ranije nismo imali prilike da saznamo, da su deca sve ceSée U
osnovnim i srednjim skolama zrtve vr$njackog nasilja. To je tema koja prakti¢no
zahteva jedan sistemski odgovor drzave, resornog ministarstva prosvete ali i svih
nas u drustvu.

Kao lekar mogu da vam kazem da smo, kopirajuci neke zapadne modele,
u zelji nacionalnih TV kuca da pridobiju neku zaradu, prisvojili neke modele i u
toj komunikaciji koji nisu dobri. Mislim da prikazivanje na nacionalnim
frekvencijama, u udarnim terminima, nekih rijaliti-programa gde postoji nasilje,
koje se javno prikazuje, gde se vredanje ucesnika tih rijaliti-programa odobrava
zarad opstanka ili ostanka u tom rijaliti-programu... Deca to gledaju i to je nesto,
po meni, jako lose.

Javno hocu da kazem da nemam nista protiv rada niti jednog medija, ali
takvi programi po kvalitetu ne zasluzuju da budu u udarnim terminima. Trebalo
bi da budu u nekim kasnim vecernjim terminima, ko zeli to da gleda, ali svakako
da ne gledaju deca. Deca su, kao sto sam rekao, podlozna upijanju nekih
vrednosti koje za mene, za nas nisu prihvatljive i nisu vrednosti koje treba da
budu u udarnim terminima.

Hoc¢u da kazem da psiholozi i pedagozi koji se bave proucavanjem
ljudskog ponaSanja i karaktera, vaspitanjem i ucenjem smatraju da se protiv
vr$njackog nasilja najbolje bori neprestanom pricom 0 njemu. Zato u ovom
predlogu zakona o izmenama zakona predlazem da uvedemo jedan preventivni i
edukativni ¢as, svakog meseca, sa uciteljem i sa razrednim stareSinom, kako
bismo preventivno radili sa naSom decom.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.



Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 13, protiv — niko, uzdrzanih — nema, nije glasalo — 133.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Dusan Milisavljevi¢, na osnovu ¢lana 92. Poslovnika
Narodne skupstine predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tackom —
Predlog zakona o dopunama Zakona o osnovnom obrazovanju i vaspitanju, koji
je podneo Narodnoj skupstini 30. avgusta 2017. godine.

Re¢ ima narodni poslanik Dusan Milisavljevic.

DUSAN MILISAVLEVIC: Postovani predsedavajuéi, nastavljam sa
ovom problematikom vrsnjackog nasilja.

Cilj je preventivni nac¢in rada sa nasom decom u osnovnim i srednjim
Skolama, a to je svakako razgovor sa njihovim uciteljem i razrednim stareSinom 0
neophodnosti da podelimo sve probleme nasih drugara u odeljenju a ne da ih
targetiramo i vredamo.

Postoje razlicite vrste nasilja. Od verbalnog do fizickog nasilja kratak je
put. Ono sto kao drzava moramo da nametnemo kao obavezu nasim prosvetnim
radnicima jeste da kada primete da dete ima problem u razredu razgovaraju s tim
detetom i pokrenu jednu proceduru koja je i od strane Unicefa predlozena i koju
je nasa drzava usvojila, resorno ministarstvo. To je jedan mehanizam zastite
nasih maliSana u osnovnim i srednjim skolama kako ne bismo dosli u situaciju da
to nasilje sve vise buja. To je nesto Sto je uzelo maha, Sto sve nas obavezuje kao
politicare ali i kao roditelje da 0 ovom problemu pricamo.

Zelim da kazem da je problem to $to se to nasilje, po podacima Unicefa,
sve ¢eSce javlja. Nasilnici ¢esée dolaze iz disfunkcionalnih porodica, nema veze
da li su roditelji doktori nauka, profesori ili sa osnovnom skolom; iako je vazan
jako materijalni status, jako je vazna i paznja koja se posvecuje detetu.

Predlogom ovog zakona trazim da kroz preventivu, kroz razgovor sa
decom ali i kroz razgovor sa roditeljima na roditeljskim sastancima, pri¢amo 0
tom problemu.

Voleo bih da se vratimo u neke godine kada sam ja bio dak osnovne i
srednje skole, gde sam imao u razredu i decu romske nacionalnosti i neke drugare
koji su imali problema sa u¢enjem i bili siromasniji; mi smo sa njima delili uzinu,
dogovarali se, zajedno izlazili u grad i nikada nismo imali problem u razredu.

Upravo sada je momenat kada kao drzava moramo da kazemo da se
nesto mora preduzeti. Opet se vratam na neke norme koje se usvajaju od same
dece, a to su neke norme i vrednosti koje su za mene lazne, koje ne bi trebalo da
zauzimaju mesto u udarnim terminima nacionalnih televizija. Prednost bih uvek



dao mladoj, pametnoj deci, koju Srbija ima, koja donose nagrade sa takmicenja iz
fizike, hemije, srpskog jezika, matematike.

Srbija je bogata pamecu, ima dobre, pametne malisane. VVoleo bih da
njima dajemo prednost, da dajemo prednost nekim dobrim lekarima, dobrim
inzenjerima, Koji imaju rezultate u svom radu, a ne da dajemo prvenstvo rijaliti-
programima, nekim starletama i ljudima koji ne zasluzuju te vrednosti. Hvala
puno.

PREDSEDAVAJUCI: Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za— 11, protiv — niko, uzdrzanih — nema, nije glasalo — 137 poslanika.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Dusan Milisavljevi¢, na osnovu ¢lana 92. Poslovnika
Narodne skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tackom —
Predlog zakona o izmenama Krivicnog zakonika, koji je podneo Narodnoj
skupstini 13. septembra 2017. godine.

Da li narodni poslanik zeli rec?

Izvolite.

DUSAN MILISAVLJEVIC: Hvala, postovani predsedavajuci.

Izmena jednog c¢lana Kriviénog zakonika Republike Srbije ima za cilj...
To je ¢lan 250. Ja u tre¢em mandatu kao narodni poslanik trazim podrsku kolega
I podrsku Ministarstva pravde da reguliSemo ovaj ¢lan. Ovaj ¢lan prakti¢no
diskriminise osobe obolele od HIV-a.

Prvog decembra svi politi¢ari Vlade, sve stranke podrzale su obolele od
side, na Medunarodni dan borbe protiv AIDS-a. Prvog decembra smo svi bili
jedinstveni oko toga. Ali, evo, imamo jedan problem koji se potkrao pre
tridesetak godina, ne znam ta¢no, kada je nastala izmena Krivicnog zakonika, u
¢lanu 250, gde su oboleli od HIV-a posebno izuzeti iz grupe zaraznih bolesti koje
tretira ¢lan 249. i svrstani u poseban ¢lan, kao da je to oboljenje jako opasno i
ukoliko se izvr$i zaraza drugog lica ovim oboljenjem, to je kriviéno delo koje
odgovara ¢lanu 250.

Apel obolelih od side, nacionalnog udruzenja, jeste da se ovaj ¢lan brise i
AIDS svrsta u grupu oboljenja gde su sve zarazne bolesti, hepatitis Be, hepatitis
Ce, koje su, kao lekar vam kazem, sada mnogo opasnije, imaju vecu stopu
smrtnosti nego sida, koja se prakticno razvojem lekova i farmakoindustrije
dovela u jedno hroni¢no stanje koje moze da se odrzava.

Nazalost, u Srbiji postoje barijere prema mnogim pacijentima, posebno
obolelima od side. Ta stigma postoji prema ovim ljudima i oni apeluju da ih
dodatno drzava kroz jedan ¢lan Zakona... da se ne vrsi diskriminacija. Ja, evo, u
tri navrata, skupstinska saziva, molim. U predasnjem sazivu gospodin Selakovi¢



je, kao ministar pravde, razumeo i usli smo u neki dogovor da se taj ¢lan Zakona
promeni. Dosli su vanredni parlamentarni izbori. Evo, i po tome se vidi kako se
neke dobre stvari prekinu i zaborave.

Saljem apel novoj ministarki pravde da razmotri ovaj predlog, koji dolazi
ne od Dusana Milisavljevica, ja sam zvani¢no potpisnik, dolazi od obolelih od
side koji traze da ne budu diskriminisani, za razliku od pacijenata koji boluju od
ostalih zaraznih bolesti. Znaci, Zelja je da se ¢lan 250. ukine i da se AIDS (sida)
svrsta u grupu zaraznih bolesti gde spadaju hepatitis Be i hepatitis Ce, a to je ¢lan
249.

Molim vas i nadam se da ¢e ovaj apel dopreti do Ministarstva pravde i da
¢e apel koji dolazi od pacijenata obolelih od side biti prihvacen. Hvala puno.

PREDSEDAVAJUCI: Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za— 11, protiv i uzdrzanih — nema, nije glasalo — 137 poslanika.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Dusan Milisavljevi¢, na osnovu ¢lana 92. Poslovnika
Narodne skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tatkom —
Predlog zakona o dopuni Zakona o zdravstvenom osiguranju, koji je podneo
Narodnoj skupstini 13. septembra 2017. godine.

Da li narodni poslanik zeli re¢?

Izvolite.

DUSAN MILISAVLEVIC: Postovani predsedavaju¢i, ovaj predlog ima
za cilj da uvede zakonsku obavezu da se u Srbiji novorodenim bebama sluh meri
u porodilistima od tre¢eg do petog dana.

Svedoci ste da su prosle i ove godine sva porodilista u Srbiji opremljena
novim aparatima za detektovanje ostecenja sluha nasih beba. Sva porodilista u
Srbiji dobila su taj aparat zahvaljujuc¢i jednoj velikoj akciji koju je povela
kompanija Ringier Axel Springer, gde se prikljucilo Ministarstvo zdravlja,
humanost Srbije je ustala i svi zajedno sakupili smo novac da sva porodilista
imaju te aparate.

Sta se sada desava? Dobijam podatke iz brojnih gradova Srbije (Novog
Sada, nekih manjih gradova u zapadnoj Srbiji) i roditelji mi kazu da nije
proveren sluh kod njihovih novorodenih beba.

Ideja je da se bebama meri sluh od treceg do petog dana od rodenja kako
bismo detektovali na vreme da li dete ima ostec¢enje sluha ili nema i kako bi ORL
sluzbe na vreme pocele sa adekvatnom terapijom, tj. rehabilitacijom sluha. Kao
ORL profesor vam kazem da kada na vreme ne detektujete ostecenje sluha kod
deteta, kod bebe, dete raste i kasni sa moguénoséu da razvije govor. Kada nemate
sluh, nemate ni mogu¢nost razvoja govora.



Ovo je jako ozbiljna tema. Kada ve¢ imamo aparate u svim
porodilistima, mislim da nije dobro da neke kolege ne rade te skrining programe.
Upravo zato kao lekar koji je u zakonodavnom telu koristim priliku
zakonodavca, tj. skupstinskog poslani¢kog mandata i pozicije da skrenem paznju
na ovu temu, da je ovo jedno opste, civilizacijsko dobro za nase maliSane, za
nase novorodene bebe, da se na vreme otkrije da li neko dete ¢uje ili ne cuje.

Ovom prilikom koristim moguc¢nost da posaljem poruku i gradanima
Srbije koji mozda gledaju ovu skupstinu: ako imate tu srecu da se vasa cerka
porodila, obavezno insistirajte da se proveri sluh. Sva porodilista imaju te
aparate. Moramo da nateramo te lekare i medicinske sestre u porodilistima da
rade s onim Sto im je dato na koriséenje.

Dodatno, po ovom predlogu zakona to bi bila zakonska obaveza i ne bi
moglo da se izbegava. To bi bila obaveza — kada nakon porodaja zena, majka
izade iz porodilista sa bebom, da na otpusnoj listi stoji da li dete ¢uje ili ne cuje.
To je moja zelja, kao ORL profesora, da iskoristim politiku da jednu strucnu i
strukovnu stvar izguram do kraja. Nadam se da ¢e u Ministarstvu zdravlja imati
razumevanja i da ¢emo uskoro i ovaj problem zajedno resiti. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za— 12, protiv — niko, uzdrzanih — nema, nije glasalo 136.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Dusan Milisavljevi¢, na osnovu ¢lana 92. Poslovnika
Narodne skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tackom —
Predlog zakona o dopuni Krivi¢nog zakonika, koji je podneo Narodnoj skupstini
13. septembra 2017. godine.

Da li narodni poslanik Dusan Milisavljevi¢ zeli re¢? (Da.)

Izvolite.

DUSAN MILISAVLJEVIC: Hvala puno.

Postovani predsedavajuci, ovo je jedna promena, dopuna Krivi¢nog
zakonika koja trazi da krivi¢no delo nelegalno stec¢ene imovine ne moze zastariti.
Pricali smo o nekim temama, gde kriviéno delo krade beba ne moze zastariti.
Ovo je jos jedna zelja da u vremenu tranzicije Republike Srbije, kada gradani
Srbije vide da su brojne privatizacije propale, da su se odredeni ljudi obogatili a
da su oni ostali bez svojih fabrika, bez posla, bez egzistencije...

Upravo je ovo jedan dobar predlog. Ja jesam lekar, nisam u ovoj materiji.
Mene je najvise isprovocirao prof. Cedomir Cupi¢, koji je na jednoj tribini u Nisu
pri¢ao 0 ovom problemu i svojoj zelji da ovo bude ¢ak i u Ustav Republike Srbije



ugradeno. Kao narodni poslanik iskoristio sam priliku da kazem ne$to 0 ovome te
sam ovaj predlog izmene Kriviénog zakonika stavio u skupstinsku proceduru.

Jedna recenica koja bi bila preventivna za mnoge ljude koji se u
odredenom trenutku nadu u izvrSnoj vlasti — da nije dobro da se krade i da
krivicno delo nelegalno steCene imovine ne moze zastariti — to bi, mislim, bilo
preventivno i dobro za mnoge naredne generacije politiara. Jer, mozda trenutno
imate podrsku ovoga ili onoga, mozda trenutno sud nece raditi, ali kada imate
regulisanu jednu recenicu u Krivicnom zakoniku da to krivicno delo ne moze
zastariti, onda bi se mnogi zapitali da li bi usli u neki prekrsaj kada bi taj zakon
bio takav da bi neko kroz deset, petnaest ili dvadeset godina mogao da bude
procesuiran.

Znam da najteza krivi¢na dela ne mogu zastariti (kao sto su ratni zlo¢ini)
I svakako ne uzimam prerogative advokatima, pravnicima i sudijama i ne pravim
se pametan, ali ovo je, mozda, i apel obi¢nih ljudi kojima je muka od mnogih
politicara, koji kazu — pa, ¢ekaj, jedno pricamo, oni drugo rade, mi ostajemo bez
posla, mi lose Zivimo. Jedna recenica mozda bi pokazala spremnost politicara da
pokazu gradanima da ovo krivi¢no delo ne moze zastariti.

Ovim bih zavrsio | pozvao vas da podrzite ovaj predlog zakona.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 14, protiv — niko, uzdrzanih — nema, nije glasalo 136.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Dusan Milisavljevi¢, na osnovu ¢lana 92. Poslovnika
Narodne skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tatkom —
Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o radu, koji je podneo Narodnoj
skupstini 7. juna 2017. godine.

Da li narodni poslanik Dusan Milisavljevi¢ zeli re¢? (Da.)

Izvolite.

DUSAN MILISAVLJEVIC: Ovaj predlog zakona dolazi iz jednog
problema radnika Republike Srbije. Naime, u dva navrata sam ve¢ objasnjavao i
obrazlagao problem Violete Petrovi¢ iz Nisa, koja je bila radnica ,,Jure, koja je
dobila otkaz u momentu kada se lecila od karcinoma dojke; nakon operacije
karcinoma dojke primala je citostatsku terapiju i ostala je bez posla.

Ovo je nesto Sto kao zakonodavci moramo da resimo i ispravimo. Ovo
nema veze sa bilo kakvim politi¢arenjem ili bilo kakvim nadmetanjem sa bilo
kim u Parlamentu; ovo je nadmetanje i poruka ljudima koji su vlasnici odredenih
firmi. Ovim predlogom zabranili bismo vlasnicima firmi da otpuste radnika koji
boluje od karcinoma i u procesu je lecenja ili rehabilitacije.



Svedoci smo da smo usli u jedan period jako surovog kapitalizma, gde je
poslodavcima na prvom mestu sticanje profita i njihova li¢na korist. Kao lekar,
ne zelim to da prihvatim. Celog zivota se bavim ovim, imam pedeset godina i
Zivot sam posvetio tome da pomazem ljudima i da le¢im ljude. Ne mogu da
podrzim ljude kojima je kapital na prvom mestu, koji nemaju dusu da radnika
koji ima maligni tumor, rak, koji je najozbiljnije oboljenje... Za razliku od svih
ostalih bolesti, rak je najozbiljnije oboljenje. Nazalost, u Srbiji je u ekspanziji,
imamo veliki porast morbiditeta i mortaliteta, a to znaci stopu incidence da veliki
broj nasih gradana dobija maligni tumor, tj. rak i da je veliki procenat smrtnosti
od malignih oboljenja.

Upravo je zato moja zelja, kao lekara, da posaljemo poruku ljudima koji
imaju fabrike, koji su u prilici da pomognu, da nemaju vise pravo niti moguénost
da otpuste radnika koji se bori za zivot. To je, po meni, toliko jasna i toliko cCista
pric¢a da, evo, ve¢ dva-tri puta priCam 0 tome, nema razloga da se ovo shvata na
neki pogresan nacin.

Molim vas da jedna tema koja bi trebalo da bude jedinstvena za sve nas,
a to je zastita nasih radnika koji boluju od raka, bude prihvacena. Ako je problem
Sto sam ja potpisnik, neka je uzme bilo ko iz Ministarstva rada, da ovaj predlog
formuliSemo u jedan zakonski okvir i onemogué¢imo ljude kojima je kapital na
prvom mestu, da vise nemaju prava niti mogucnosti da otpuste naseg radnika koji
ima rak. Hvala puno.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 12, protiv — niko, uzdrzanih — nema, nije glasalo 137 narodnih
poslanika.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Dusan Milisavljevi¢, na osnovu ¢lana 92. Poslovnika
Narodne skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tatkom —
Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o zdravstvenom osiguranju, Koji
je podneo Narodnoj skupstini 7. juna 2017. godine.

Da li narodni poslanik Dusan Milisavljevi¢ zeli re¢? (Da.)

Izvolite.

DUSAN MILISAVLJEVIC: Ovaj predlog vezan je za radnike koji se u
jednom trenutku bore sa teskom boles¢u koja se zove rak. Kao profesor vam
govorim da je u Srbiji, nazalost, u porastu procenat obolelih od malignih tumora,
da kao drzava sprovodimo razli¢ite mere prevencije i leCenja i da zdravstvena
struka radi maksimalno na tome da pomogne gradanima koji imaju maligna
oboljenja.



Ovaj predlog zakona bio bi da se radnicima koji boluju od tumora da
mogucnost da imaju 100% mese¢nu nadoknadu, tj. bolovanje, a ne kao do sada
65% Moje kolege pravnici rekle su mi da je to diskriminacija prema ostalim
pacijentima. Kao lekar vam kazem da preuzimam odgovornost da kazem — da,
jesam za tu pozitivnu diskriminaciju zato $to ovim ljudima treba najvise pomoci,
oni se bore da ostanu zivi, bore se za svoj zivot, jer maligni tumor, rak, ne prasta.

Upravo je zato ovo jedna podrSka kroz zakonski okvir — da radnik, tj.
pacijent, dokle god se bori sa tumorom, ne moze da bude otpusten i plus da ima
100% nadoknadu za bolovanje za odsustvo sa posla.

Zdravstvo u Srbiji je besplatno. Sto se ti¢e samog procesa leenja, Srbija
ima dobre rezultate u procesu lecenja tumorskih procesa, ali znate da je dodatno
sve jako skupo. Ti pacijenti imaju potrebe da uzimaju neke lekove i imaju
potrebe za kvalitetnijom hranom koja bi im pomogla u ja¢anju imuniteta. Upravo
je zato ideja ovog predloga zakona da im se omoguci sto posto podrska, tj. sto
posto bolovanje.

Ovaj predlog uklapa se i u Nacionalnu strategiju Republike Srbije za
borbu protiv malignih oboljenja i ne vidim razloga da ne prihvatimo ovakvu
inicijativu.

Necu se vise javljati. Imam jos nekoliko predloga zakona, ali bih ovim
predlogom Zeleo da posaljem poruku Ministarstvu rada da moramo da zastitimo
nase radnike, da nam se vise ne desi slucaj Violete Petrovi¢ iz Nisa — koju sam
skoro posetio i koja je gledala prenos Skupstine pre petnaestak dana i videla da
smo pricali, upravo spominju¢i nju, o ovoj temi — da se vise nijedan radnik u
Srbiji koji boluje od raka ne oseti nesigurno i nezasti¢eno, a da je nekom drzniku
koji poseduje neku fabriku ili neki objekat na prvom mestu kapital a ne ljudski
zivot. Mi smo ovde da bismo stitili gradane Srbije, nasa uloga je da
onemogucimo takve ljude koji stavljaju kapital na prvo mesto, a ne ljudski zivot,
da to ne mogu vise da rade.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 14, protiv — niko, uzdrzanih — nema, nisu glasala 133 narodna
poslanika.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Dusan Milisavljevi¢, na osnovu ¢lana 92. Poslovnika
Narodne skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tatkom —
Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona 0 osnovama sistema
obrazovanja i1 vaspitanja, koji je podneo Narodnoj skupstini 12. oktobra 2017.
godine.



Da li narodni poslanik Dusan Milisavljevi¢ zeli re¢? (Ne.)

Zahvaljujem.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — devet, protiv — niko, uzdrzanih — nema, nije glasalo 137 narodnih
poslanika.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Maja Videnovi¢, na osnovu c¢lana 92. Poslovnika
Narodne skupstine, predlozila je da se dnevni red sednice dopuni tackom —
Predlog zakona o izmenama Zakona o budzetskom sistemu, koji je podnela
Narodnoj skupstini 14. februara 2017. godine.

Da li narodni poslanik Maja Videnovi¢ zeli re¢? (Da.)

Izvolite.

MAJA VIDENOVIC: Potpredsednice, ako sam vas dobro ¢ula, prvi je o
budZetskom sistemu, je li tako?

Danas ¢emo nakon usvajanja dnevnog reda razgovarati o Predlogu
zakona 0 budzetu, Predlogu zakona o budzetskom sistemu i trideset drugih
tacaka.

Tac¢no je godinu dana od kada sam rekla ministru Vujovi¢u, mole¢i da
usvoji amandman kojim se ukida tzv. privremena zabrana zaposljavanja, za koju
smo svedoci, godinama, da se ne radi ni o kakvoj privremenoj zabrani, zato sto je
fiskalna konsolidacija postala nekakva ideologija koja je za ovu vladu najvaznija,
da je pogubna, pogresna, diskriminatorska mera, koja se ne primenjuje na
svakoga. Kada imate losu meru, ako nesto moze da bude gore u odnosu na to, to
je da se ne primenjuje na svakoga.

To je nesto Sto se iz godine u godinu produzava. Ne radi se ni o kakvoj
privremenoj zabrani zaposljavanja, radi se o stalnoj zabrani zaposljavanja za
mladu nau¢nicu, mladu lekarku, mladu Zenu koja radi u kulturi. Radi se o tome
da je dozvoljeno zaposljavanje za stranacke aktiviste SNS-a, koji se iz godine uz
godinu zaposljavaju, svakog dana smo svedoci, u velikom broju lokalnih
samouprava, opStinama, gradovima, javnim preduze¢ima, u kojima niste ni
zapoceli proces reforme. A vazi za sve ljude koji su se opredelili da posteno uce,
steknu diplomu i rade u onim oblastima koje su prirodno usmerene na drzavu:
sudstvu, tuzilastvu, u oblasti kulture, zdravstvu, u svemu onome 0 ¢emu je moj
kolega Dusan malopre govorio. Dakle, za njih vazi privremena zabrana
zapoSljavanja a ne vazi za sve one ¢lanove Srpske napredne stranke.

Znate, kada vas Fiskalni savet, u veoma detaljnom i kvalitethom
izveStaju, koji su svi narodni poslanici, nadam se, procitali, opominje da je
poguban nacéin na koji produzavate i ove godine tzv. privremenu zabranu



zapoSljavanja... Ona je ostavila haos u sistemima: mi nemamo dovoljan broj
lekara; u tuzilastvu nemamo dovoljan broj daktilografa i upisnicara i, posledi¢no,
prava gradana i pravda zbog toga trpe. Ostavlja se pusto$ u sistemima. Ova mera
je diskriminatorska, nije opravdana apsolutno ni¢im izuzev samovoljom Srpske
napredne stranke, koja ¢e odlucivati diskreciono da li ova mera vazi u odredenom
slucaju ili ne.

Pozivam vas da pre nego Sto krenemo da razgovaramo o budzetu i
prate¢im zakonima svojim glasom omogucite da stavimo ovo na dnevni red, da
suo¢imo argumente i da vas suoc¢imo sa pogubnoséu ove mere. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za— 11, protiv — niko, uzdrzanih — nema, nije glasao 131 poslanik.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Maja Videnovi¢, na osnovu c¢lana 92. Poslovnika
Narodne skupstine, predlozila je da se dnevni red sednice dopuni tackom —
Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o elektronskim medijima, koji
je podnela Narodnoj skupstini 19. septembra 2017. godine.

Da li narodni poslanik Maja Videnovi¢ zeli re¢? (Da.)

Izvolite.

MAJA VIDENOVIC: Hvala, gospodine potpredsednide.

Izmene Zakona o elektronskim medijima koje sam zajedno sa
koleginicom Vesnom Marjanovi¢ podnela pre odredenog vremena zapravo
govore 0 nekoliko sustinskih stvari. Koleginica Vesna Marjanovi¢ i ja potrudile
smo se da izmenama desetina ¢lanova, koji se prevashodno odnose na nekoliko
kljucnih stvari, koje su mnogo vise od samog Zakona o elektronskim medijima i
onoga sto zovemo REM... To je Regulatorno telo za elektronske medije, za koje,
uverena sam, gradani izrazavaju osnovanu sumnju da li zapravo tako nesto
postoji. To je neSto Sto ¢uju, da postoji nekakav REM, koji ne radi nista; da
postoji nekakav REM koji bi trebalo da kaze posle svake izborne kampanje koji
kandidat je koliko vremena bio zastupljen u medijima; da postoji nekakav REM
koji bi trebalo da reaguje kada na televizijama sa nacionalnom frekvencijom,
koje su, ponavljam, javno dobro, koje su pod odredenim, vrlo jasnim, uslovima
date odredenim ljudima da ih koriste kao javno dobro...

I nije istina da ako neko ima privatnu televiziju, za njega zakon ne vazi.
To ne da nije istina, nego je gruba i brutalna zloupotreba, koju svakog dana
¢ujemo od predstavnika Srpske napredne stranke.

Dakle, gradani osnovano sumnjaju da REM postoji.



Koleginica Vesna Marjanovi¢ i ja smo, preciziraju¢i odredene ¢lanove
Zakona o elektronskim medijima, pokuSale da se onemoguéi prostor za
zloupotrebu. Videli smo da je ova veéina vise nego sposobna da zloupotrebi i
proces izbor ¢lanova REM-a, za koji smo svi svedoci kako prolazi ve¢ godinama,
nazalost, ¢injenicu da bi REM trebalo kontinuirano da prati da li televizija koja je
dobila nacionalnu frekvenciju i dozvolu da emituje program kontinuirano, na isti
nacin, postuje uslove pod kojim je tu frekvenciju dobila.

Neophodno je pojacati zakonsku obavezu, neophodno je instituciju koja
danas ne postoji i ne radi svoj posao ojacati, kontrolisati, pritiskati, traze¢i da
ovde podnosi narodnim poslanicima, odnosno gradankama i gradanima izvestaj.

Jer, znate sta, kada nemate instituciju i kada REM ne radi svoj posao,
onda imamo predsednika, u ovom trenutku Aleksandra Vuci¢a, koji broji
sekunde i izrazava svoje nezadovoljstvo zato Sto u nekakvom prilogu, po
njegovoj oceni, nije bio zastupljen na zadovoljavajuc¢i nacin. Kada nemate
instituciju i kada nemate REM, onda predsednik Srbije moze da dozvoli da
Javnom servisu spocitava zasto nije bio u drugom a ne u ¢etvrtom prilogu, i na
koji nadin.

Kada nemate instituciju, onda stranke preuzimaju vlast. To je suprotno
Ustavu, to je opasno za demokratiju i mislim da smo mi kao narodni poslanici
obavezni i odgovorni da o tome razgovaramo. Zbog toga vas molim da stavite na
dnevni red izmene ovog zakona. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 11, protiv — niko, uzdrzanih — nema, nisu glasala 132 narodna
poslanika.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Maja Videnovi¢, na osnovu c¢lana 92. Poslovnika
Narodne skupstine, predlozila je da se dnevni red sednice dopuni tatkom —
Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora radi utvrdivanja svih ¢injenica |
okolnosti koje su pratile dogadaje koji su se desili pre i tokom polaganja zakletve
predsednika Republike Srbije Aleksandra Vucica, koji je podnela Narodnoj
skupstini 20. novembra 2017. godine.

Rec¢ ima narodni poslanik Maja Videnovi¢.

Izvolite.

MAJA VIDENOVIC: Zahvaljujem, potpredsednice.

Podnela sam predlog da Skupstina izglasa da se formira anketni odbor i
potpuno sam uverena da ¢e ovaj predlog imati podrsku svih narodnih poslanika.
Podnela sam predlog da se formira anketni odbor ¢iji bi zadatak bio da se otkriju



sve relevantne ¢injenice koje je neophodno utvrditi kako bi se doslo do istine i
odgovora ko su lica koja su fizi¢ki napadala novinarke, novinare i foto-reportere
koji su radili svoj posao na ceremoniji polaganja zakletve Aleksandra Vucica pre
gotovo Sest meseci.

Potpuno sam uverena da ¢e svi poslanici — jer je u interesu zemlje,
stabilnosti, demokratije, istine, institucija — glasati za ovo. Kao dodatni argument,
kolege narodni poslanici, Zelim da kazem da ste svi svedoci da je Prvo osnovno
tuzilastvo u Beogradu odbacilo kriviéne prijave novinarki, novinara i foto-
reportera koji su radili svoj posao u danu inauguracije, odnosno polaganja
zakletve predsednika Srbije, koji su tada brutalno napadnuti od odredenih, jos$
uvek nepoznatih, lica. Imali smo neverovatno obrazloZzenje zbog cega se te
krivicne prijave odbacuju: da Tuzilastvo nije utvrdilo da je prilikom spornog
dogadaja doslo do nasilnickog ponasanja ili ugrozavanja sigurnosti i da su
novinare izveli iz mase nekakvi redari, odnosno nepoznata lica (i to je ono sto ¢u
vam reci, Sta trazim da je zadatak ovog anketnog odbora) zato Sto su bili
isprovocirani njihovim jasnim iskazivanjem politickih stavova.

Time je i TuzilaStvo potvrdilo, nazalost, nesto Sto smo imali prilike da
cujemo 1 od predsednika, i od ministara, i od narodnih poslanika iz Srpske
napredne stranke, a to je da su nasilnici, za koje ne znamo da li su ¢lanovi SNS-a,
da li je to privatno obezbedenje koje je angazovala Srpska napredna stranka
imalo naloge, i od koga, da fizicki napadne i skloni novinarke, novinare i foto-
reportere koji su radili svoj posao u danu polaganja zakletve Aleksandra Vucica;
da li je to privatno obezbedenje, ili ne, ili stranacka paralelna vojska imala naloge
da tako nesto ¢ini.

Takode, pitanje za Ministarstvo unutrasnjih poslova: po ¢ijem nalogu
prisutni pripadnici Ministarstva unutrasnjih poslova u civilu nisu reagovali na
oc¢igledno nasilje koje je ceo svet imao priliku da vidi? Po ¢ijem nalogu oni nisu
reagovali na nasilje i po ¢ijem nalogu nisu ucinili niSta da se nasilje spreci i da do
njega ne dode?

Potpuno sam uverena da je interes svih narodnih poslanika da se istina o
ovom dogadaju sazna, zbog Cinjenice da je proslo Sest meseci od ovog dogadaja
kada je pred o¢ima citavog sveta... Manje-vise sveta, kada je pred ocima svih
gradana i gradanki poslata nedopustiva poruka da je nasilje dopusteno i da su
novinarke i novinari koji rade svoj posao legitimna meta ove vlasti. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 12, protiv — niko, uzdrzanih — nema, nisu glasala 134 narodna
poslanika.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.



Narodni poslanik Gordana Comi¢, na osnovu ¢&lana 92. Poslovnika
Narodne skupstine, predlozila je da se dnevni red sednice dopuni tackom —
Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora radi utvrdivanja ¢injenica i
okolnosti koje su dovele do helikopterske nesrece u kojoj je zivot izgubilo sedam
osoba, koji je podnela Narodnoj skupstini 16. septembra 2016. godine.

Da li narodni poslanik Gordana Comi¢ Zeli re¢? (Da.)

Izvolite.

GORDANA COMIC: Zahvaljujem.

Dana 13. marta 2015. godine svedocili smo tragediji helikoptera koji je
poslat u spasilacku misiju i smrti sedam ljudi: majora Omera Mehic¢a, kapetana
Milovana Dukari¢a, zastavnika Nebojse Drajica i Ivana Miladinovica, lekara
DzZevada Ljaji¢a, anestetiCara Miroslava Veselinovica i petodnevne bebe iz
porodice Ademovic.

GeneralStab VVojske Srbije sproveo je istragu. Na nasu zajednicku Zalost i
Stetu, ovO je jedan od dramatic¢nih i tragicnih slucajeva ruganja vladavini prava i
institucijama u koje su nas ljudi poslali da o njihovoj brizi vodimo racuna, da se
drzimo vladavine prava i postujemo i zivot i smrt. Istraga koju je GeneralStab
sproveo ostala je bez odgovora na dva klju¢na pitanja: od koga je tadasnji
ministar odbrane Bratislav Gasi¢ dobio informaciju da je potrebno narediti
spasilacku misiju. Izvestaj samo kaze da je on postupio potpuno suprotno
obicaju, odnosno pravilima kako se u Vojsci nareduje takva misija, da je
promasio subordinaciju, da je dao generalu Bandi¢u usmeni nalog za spasilacku
misiju. To na njegovu savest i na njegovu dusu, ali ono $to ostaje bez odgovora
jeste — ko je njemu dao informaciju da je potrebna spasilacka misija.

Drugo pitanje koje ostaje bez odgovora je: ko je menjao plan leta
helikoptera pri povratku kada je, umesto na heliodrom VMA, helikopter krenuo
ka Aerodromu ,,Nikola Tesla“?

Ako i smetnemo s uma elektronske medije, pisane medije, novine i
televizije koje su objavile vest da je helikopter sretno sleteo, da je beba spasena,
ako zanemarimo bescas¢e kojim je oklevetan major Omer Mehi¢, ako
zanemarimo celu kampanju koju su nosili predstavnici tadasnje Vlade Republike
Srbije, bescasce koje se odnosilo na ljude koji su u tom helikopteru poginuli,
jednu stvar ne moZzemo da zanemarimo, a to je da je nasa obaveza, nasa duznost i
nase ljudsko pravo da nikada ne prestanemo da trazimo anketni odbor koji bi
utvrdio sve ¢injenice: ko je odgovoran za smrt sedam ljudi; ko je odgovoran za
oduzimanje prava javnosti da zna od koga je ministar Gasi¢ dobio informaciju;
ko je menjao plan leta i, na kraju, mozda ne najvaznije, ali dobro za zdravlje
javne scene u Srbiji, ko je poslao medijima vest da je misija sre¢no zavrSena.



PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 10, protiv — niko, uzdrzanih — nema, nije glasalo 136 narodnih
poslanika.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Nenad Konstantinovi¢, ha osnovu ¢lana 92. Poslovnika
Narodne skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tatkom —
Predlog zakona o utvrdivanju poreza na neprijavljeni prihod gradana, koji su
Narodnoj skupstini podneli narodni poslanici Marko Purisi¢, Goran Bogdanovic,
Miroslav Aleksi¢, Nenad Konstantinovi¢ i Zdravko Stankovi¢ 13. septembra
2017. godine.

Rec ima narodni poslanik Nenad Konstantinovic.

Izvolite.

NENAD KONSTANTINOVIC: Zahvaljujem.

Dame i gospodo narodni poslanici, Poslanicka grupa SDS predlozila je
zakon o utvrdivanju poreza na neprijavljeni prihod gradana.

Ovaj zakon mogao bi drugacije da se nazove i zakon o poreklu imovine.
To je ono sto je Srpska napredna stranka obecavala 2012. godine. Dosli su na
vlast 2012. godine i pet godina posle, iz nedelje u nedelju, iz meseca u mesec
odbijaju da stave na dnevni red ovaj zakon. Mi smo uradili taj posao, napravili
smo zakon, predlozili ga, SNS odbija da o ovom zakonu razgovara.

Ovaj zakon mogao bi da se nazove i ,tetkin zakon*, jer je poznata afera
ministra Vulina, koji nije uspeo Agenciji za borbu protiv korupcije da da
adekvatno objasnjenje na koji nacin je stekao 200.000 evra, kako je te pare
zaradio.

Upravo zbog toga predlazemo ovaj zakon, da svaki funkcioner u ovoj
zemlji, od 2000. godine do danas i ubuduce, kao i svi gradani u ovoj zemlji, mora
da kaze odakle je stekao imovinu. Ukoliko se procenom utvrdi da su legalno
platili porez na prihod i imovinu koju su stekli, nemaju nikakav problem sa
zakonom. Ukoliko nisu, ovaj zakon na brz i efikasan na¢in omogucava da svi oni
koji nisu platili porez na prihode koje su stekli to sada plate, u zavisnosti od
visine, 20%, 40% ili 60%.

Ovo je efikasan nacin za borbu protiv korupcije. Podaci kazu da je 30%
BDP-a u ovoj zemlji iz korupcije; dakle, deset milijardi evra prljavih para nalazi
se u ovoj zemlji. Iz tih para generiSe se korupcija, iz tih para podmicuju se
drzavni sluzbenici u ovoj zemlji, a sve vise je korumpiranih u zemlji. 1z godine u
godinu, sve vise.



To sto vi necete da stavite na dnevni red ovaj zakon govori o tome da
SNS u stvari ne Zeli borbu protiv korupcije, da je sve sto ste pricali bila laz.
Nijedan kriviéni postupak koji ste pokrenuli nije doveden do kraja. Sta je bilo sa
Miskovi¢cem? Nista. A necete da donesete jedan zakon koji to moze da spreci, da
se sve uvede u legalne tokove. Ukoliko ho¢emo da imamo ekonomiju u ovoj
zemlji, ukoliko ho¢emo da privreda radi, moramo da se oslobodimo korupcije, a
jedini nacin za to jeste da se donese zakon o poreklu imovine. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — pet, protiv — niko, uzdrzanih — nema, nije glasalo 137 narodnih
poslanika.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Nenad Konstantinovi¢, na osnovu ¢lana 92. Poslovnika
Narodne skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tatkom —
Predlog zakona o izmenama Zakona o posebnim merama za sprecavanje vrsenja
krivicnih dela protiv polne slobode prema maloletnim licima, koji je podneo
Narodnoj skupstini 16. septembra 2016. godine.

Da li narodni poslanik Nenad Konstantinovi¢ zeli re¢? (Ne.)

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — dva, protiv — niko, uzdrzanih — nema, nije glasalo 139 narodnih
poslanika.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Nenad Konstantinovi¢, na osnovu ¢lana 92. Poslovnika
Narodne skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tatkom —
Predlog zakona o dopunama Zakona o Agenciji za borbu protiv korupcije, koji je
podneo Narodnoj skupstini 16. septembra 2016. godine.

Da li narodni poslanik Nenad Konstantinovi¢ zeli re¢? (Da.)

Izvolite.

NENAD KONSTANTINOVIC: Zahvaljujem se, potpredsednice.

Dame i gospodo narodni poslanici, evo jos jednog predloga zakona koji
treba da deluje preventivno na smanjenje korupcije u ovoj zemlji.

Dakle, mi smo predlozili da se uvedu planovi integriteta u politicke
stranke. Planovi integriteta kazu da organizacija koja ih uvodi sama sagledava
koja su to sporna mesta, koja su krizna zarista zbog kojih dolazi do korupcije u
jednom sistemu.

Zasto SNS ne dozvoljava da se uvedu planovi integriteta u politicke
stranke? Pa zato Sto zna da u okviru SNS-a postoji korupcija. Kako je moguce da
ljudi koji vode drzavu, koji se formiraju u politickim strankama, ako se formiraju



na takav nac¢in da su skloni korupciji, kako je moguc¢e da oni vode drzavu bez
korupcije? Nikako.

Dakle, nacin da se sprec¢i korupcija u drzavi jeste i taj da svi u politickim
strankama nauce da niko ne sme da se bavi korupcijom.

Zasto ne dozvoljavate, kada gradani Srbije smatraju da je najveca
korupcija u politickim strankama, da raspravljamo o jednom zakonu koji ¢e
onemoguciti korupciju u politi¢kim strankama?

Mi predlazemo da svaka stranka mora da sagleda u svojim redovima koja
su to mesta za korupciju i da to sprec¢i. SNS bi mogla da razmisli o tome da
svojim ¢lanovima objasni koliki je limit za finansiranje politicke kampanje i da,
po zakonu, jedno lice ne sme da donira vise para nego S§to je dozvoljeno
zakonom, jer je to krSenje i izigravanje zakona.

Ovakvu stvar mogli bismo da spre¢imo ukoliko bismo to sagledali u
okviru planova integriteta.

Ukoliko se vi, gospodo, stvarno zalazete za sprecavanje korupcije u ovoj
zemlji, hajte prvo da krenemo od sebe, da krenemo od politickih stranaka i
sprec¢imo Kkorupciju u politickim strankama, koja predstavlja izvor korupcije za
sve dalje.

Nema hrabrosti u SNS-u, samo se prica 0 borbi protiv korupcije, ali
nijedan konkretan potez ne smete da preduzmete.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — Sest, protiv — niko, uzdrzanih — nema, nije glasalo 137 narodnih
poslanika.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Nenad Konstantinovi¢, na osnovu ¢lana 92. Poslovnika
Narodne skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tatkom —
Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o porezima na imovinu, koji je
podneo Narodnoj skupstini 16. septembra 2016. godine.

Da li narodni poslanik Nenad Konstantinovi¢ zeli re¢? (Da.)

Izvolite.

NENAD KONSTANTINOVIC: Zahvaljujem se, potpredsedni¢e. Dame
i gospodo narodni poslanici, tri godine Socijaldemokratska stranka pokusava da
ubedi vladajucu ve¢inu da raspravljamo o Zakonu o porezu na imovinu.

Godine 2013, ¢im je dosla na vlast, Srpska napredna stranka prvo je
podigla porez na imovinu. Podigli ste u jednom danu porez na imovinu 200-
300%, kako kome. Najvise ste podigli porez na imovinu u Beogradu. Svake



godine stize ,,Cestitka“ od Poreske uprave svakom gradaninu u ovoj zemlji u vidu
povecanog poreza. Niko ne zna koliki ¢e porez na imovinu tek da bude.

Dakle, 300% ste podigli porez na imovinu! Da li razumete da to gradani
Beograda ne mogu da plate? Da li razumete da su zbog toga $to ne mogu da plate
porez na imovinu prinudeni da prodaju svoje stanove? Kome da prodaju stanove?
Ko ¢e da kupi te stanove u Beogradu? Verovatno oni koji su za poslednjih pet
godina stekli enormno bogatstvo. To su vasi ¢lanovi. Dakle, ovi treba da se isele i
odu jer ne mogu da plate porez na imovinu, a vi ¢ete jeftino da kupite njihove
stanove. Je li to ideja?

Zasto ne omogucite gradanima da zive U svojim stanovima i ku¢ama? To
je ustavno pravo svakoga od nas. Nije luksuz ako ¢etvoroclana porodica zivi u
stanu od 80 kvadrata. To nije luksuz, to je pravo.

Zato smo ovim zakonom predlozili da se porez na imovinu ne placa do
25 kvadrata po ¢lanu porodi¢nog domacinstva, ba$ zato sto to nije luksuz. Ako
neko ima vise stanova, u redu je da placa porez i ekstraporez. A ne da ljudi koji
zive stanu, nekoliko generacija u jednom stanu (i baba, i deda, i otac, i majka, i
deca, unuci), ne mogu da plate porez. Ne mogu da plate jer nemaju ni posao.

U isto vreme kada ste doneli odluku o poveéanju poreza na imovinu,
uveli ste akcizu na struju, smanjili ste penzije za 25%, nekom za 22%, i plate za
10% — sve to u isto vreme. Da li mislite da ljudi mogu to da izdrze? Okrenite se
malo oko sebe, nemojte samo da se krecete u Skupstini, izadite napolje i
pogledajte kako ljudi zive.

Vi necete da raspravljamo ni o jednoj temi koja boli gradane Srbije.
Zasto? Ugledali ste se na Nemacku i doneli Zakon o dualnom obrazovanju. Zasto
se ne ugledate na Nemacku pa ne ukinete porez na imovinu? Tamo nema poreza
na imovinu. U pola zemalja EU nema poreza na imovinu. U Hrvatskoj nema
poreza na imovinu. Zasto to radite? Zato sto privreda ne radi i ne mozete na drugi
nacin da finansirate budzet.

PREDSEDAVAIJUCI (Veroljub Arsi¢): Zahvaljujem.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — sedam, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Nenad Konstantinovi¢, na osnovu ¢lana 92. Poslovnika
Narodne skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tackom —
Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o opStem upravnom postupku,
koji je podneo Narodnoj skupstini 16. septembra 2016. godine.

Da li narodni poslanik Nenad Konstantinovi¢ Zeli re¢? (Ne.)

Stavljam na glasanje ovaj predlog.



Za — Sest, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Nenad Konstantinovi¢, ha osnovu ¢lana 92. Poslovnika
Narodne skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tatkom —
Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o izboru narodnih poslanika,
koji je podneo Narodnoj skupstini 16. septembra 2016. godine.

Da li narodni poslanik Nenad Konstantinovi¢ zeli re¢? (Da.)

Izvolite.

NENAD KONSTANTINOVIC: Zahvaljujem se, potpredsednice.

Dame i gospodo narodni poslanici i gradani Srbije, kao sto ste culi,
izmenu Zakona o izboru narodnih poslanika predlozio sam u septembru 2016.
godine. Vise od godinu dana SNS nece da raspravlja o Zakonu o izboru narodnih
poslanika.

Zasto niste spremni na unutras$nji dijalog? U ¢emu je problem da u
Skupstini Srbije razgovaramo o najvaznijim temama? Ako razgovaramo o izmeni
Ustava, prva stvar koja u tom Ustavu mora da se menja jeste izborni sistem,
nacin izbora poslanika. Zasto necete da razgovaramo u Skupstini 0 tome kako da
se promeni sve ono s$to ne valja u nasem izbornom zakonu?

Svi znamo sta ne valja. Svi znamo da je bilo krade na izborima, i
parlamentarnim i predsednickim. Gradani su imali prilike, 2016. godine, da
gledaju u direktnom televizijskom prenosu kako se po nalogu Republicke izborne
komisije, u kojoj ve¢inu ima SNS, otvaraju dzakovi, oni koji odgovaraju Srpskoj
naprednoj stranci; one dzakove za koje SNS-u ne odgovara da se otvore, niste
otvarali. Prebrojavali ste sta ste hteli i Stimovali rezultate kako ste hteli. Otvoren
je dzak sa biratkog mesta gde glasa narodni poslanik Goran Bogdanovi¢ i
njegova porodica, pa smo saznali da Socijaldemokratska stranka nije dobila
nijedan glas, kako pise u zapisniku, a u dzaku smo nasli 60 glasova za SDS. Pa
ko je ukrao tih 60 glasova? Oni u ¢ijoj su se koverti ti glasovi pronasli.

(Predsedavaju¢i: Kolega Konstantinovi¢u, hocéete li da pricate o
izmenama i dopunama Zakona?)

O izmenama i dopunama Zakona.

Kako to moze da se spreci? Tako Sto se usvoje ove izmene i dopune.
Moraju da se utvrduju rezultati na biraCkom mestu, a ne da se utvrduju rezultati u
RIK-u. Na birackom mestu sve partije koje ucestvuju moraju da imaju ¢lana
birackog odbora. Vi ste to onemogudili. Vrlo dobro znate da ste to onemogucili.

Vi ste protiv izmene Zakona samo zato da biste mogli da kradete na
izborima. Da imate ve¢inu medu gradanima, mirne duse biste prihvatili da
raspravljamo o tom zakonu i promenimo ono $to ne valja. Sta fali da se zapisnik



skenira odmah na birackom mestu kad se zavrsi prebrojavanje, da svi gradani
znaju koji su rezultati? Zasto da dozvoljavamo menjanje rezultata kroz
zapisnike? Kome to odgovara? Zasto terate gradane da traze pravdu na ulici i
uvodite nas ponovo u izborni haos?

(Predsedavajuci: Privodite kraju.)

Zahvaljujem se.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — Sest, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Nenad Konstantinovi¢, ha osnovu ¢lana 92. Poslovnika
Narodne skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tackom —
Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o izboru narodnih poslanika,
koji su Narodnoj skupstini podneli narodni poslanici Marko Durisi¢, Goran
Bogdanovi¢, Miroslav Aleksi¢, Nenad Konstantinovi¢ i Zdravko Stankovi¢ 29.
septembra 2017. godine.

Da li narodni poslanik Nenad Konstantinovi¢ Zeli re¢? (Da.)

NENAD KONSTANTINOVIC: Dame i gospodo narodni poslanici,
posle predsednickih izbora, kada smo utvrdili nove nepravilnosti u izbornom
postupku, predlozili sSmo novu izmenu i dopunu Zakona kako bi se uklonile sve
nepravilnosti, koje su se desile i na predsednickim izborima.

Podseti¢u vas da smo mi ¢lanica OEBS-a, da uvazavamo OEBS i da je
nasa drzava predsedavala OEBS-u. Posle predsednickih izbora dobili smo jedan
izvestaj OEBS-a. Mi smo sve njihove preporuke inkorporirali u predlog izmena i
dopuna Zakona. OEBS je predlozio da se koriguju nedostaci nejasnih odredaba o
obezbedivanju ovlaséenja institucijama koje ¢e im omoguciti potrebnu kontrolu i
nadzor nad sprovodenjem izbornog procesa. To je sadrzano u ovom zakonu.

Dakle, moraju da se obezbede jednake moguénosti U takmicenju i moraju
da se odvoje drzavnicke od stranackih aktivnosti u kampanjama. Gospodo, doveli
ste do apsurda kampanju: jedan kandidat je imao na proslim izborima 92%
ucesca U medijima, a svi drugi zajedno 8%. O kakvim fer izborima pri¢amo ako
je jedan kandidat zastupljen u medijima 92% a svi drugi 8%? Pa, tu je izborna
krada; izborna krada je ve¢ u kampanji, neravnopravni i nefer uslovi. Nemaju sta
da traze ministri u tehnickom mandatu kada se raspisu izbori. Kada se raspisu
izbori, ko se kandidovao, moze da vodi kampanju, a ne ministri u crnim
limuzinama da vode kampanju po Srbiji.



Drzavna tela ne bi trebalo da se mesaju u aktivnosti medija i novinara.
Da li ima zemlje u kojoj se drzavna tela vise meSaju u ono $to rade mediji i
novinari?

Mora da se obezbedi efikasan mehanizam pravnih lekova za izbornu
proceduru. Nema pravnog leka protiv uputstva koje vi donesete, da na jednom
delu teritorije Republike Srbije ne vazi Zakon o izboru narodnih poslanika. Vi ste
suspendovali zakon na jednom delu teritorije i omogud¢ili da na velikom broju
birackih mesta svi u¢esnici nemaju ¢lanove birackih odbora. Vi ste odlucili da se
ne broji na biratkom mestu nego da se dzakovi voze u neko drugo mesto, pa se
tamo broji. Odakle vam pravo da to radite? Evo vam preporuka OEBS-a da to
mora da se ispravi.

Dakle, sve to smo predlozili u ovom zakonu. Vi to ne dozvoljavate zato
Sto nas uvodite u novu izbornu kradu, a izbore imamo za svega tri meseca.

PREDSEDAVAJUCI: Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 0sam, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Nenad Konstantinovi¢, ha osnovu ¢lana 92. Poslovnika
Narodne skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tackom —
Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o lokalnim izborima, koji su
Narodnoj skupstini podneli narodni poslanici Marko Purisi¢, Goran Bogdanovic,
Miroslav Aleksi¢, Nenad Konstantinovi¢ 1 Zdravko Stankovi¢ 6. oktobra 2017.
godine.

Rec ima narodni poslanik Nenad Konstantinovic.

NENAD KONSTANTINOVIC: Zahvaljujem se, potpredsednice.

Dame i gospodo narodni poslanici, idu nam beogradski izbori, dakle,
lokalni izbori, i mi smo predlozili izmene i dopune Zakona o lokalnim izborima.

Ono s§to svi mozemo da pretpostavimo, to je da, kao i na proslim
predsednic¢kim i parlamentarnim izborima, nece biti omogucena javna debata ni
za gradske izbore. Osnovno pravo je da svi ucesnici U izborima mogu da dodu u
javnu debatu i sa svojim politickim protivnicima sucele stavove i misljenja.
Predsednicki kandidat SNS-a nije se pojavio ni u jednom duelu. Da li to znaci da
ni kandidat za gradonacelnika ne¢e smeti da se pojavi ni u jednom duelu? Zato
predlazemo da televizije sa nacionalnom frekvencijom budu obavezane da
organizuju okrugle stolove, javne debate i suceljavanje kandidata.

Takode predlazemo da se vise ne trose desetine miliona evra na medijske
kampanje, ve¢ da se taj medijski prostor koji ¢e zauzeti politi¢ke stranke, jednako
sve, plati iz budzeta direktno televizijama. Na taj nacin se Stede pare i
omogucava svima da uc¢estvuju podjednako u kampaniji.



Kako da imamo fer izbore ako jedna stranka, SNS, potrosi skoro
dvadeset miliona evra u kampanji a druge politicke stranke, parlamentarne ili
pokreti u nastajanju, nemaju sto hiljada evra da potrose za kampanju, nemaju od
koga da dobiju tih sto hiljada evra zato $to su svi tokovi novca zatvoreni, zato $to
se svako u ovoj zemlji plasi da da novac opozicionoj politickoj stranci jer se
plase da ¢e sutra uci poreska policija i zatvoriti im firmu ili naplatiti kaznu?

Dakle, zasto ne mozemo da se dogovorimo o podjednakom ucescu svih u
medijima i da to bude placeno svima iz drzavnog budzeta na isti nac¢in?

Vlada Republike Srbije je, doduse, odgovorila na ovaj predlog zakona o
lokalnim izborima, iako nije odgovorila ni na jedan drugi (mislim na predlog
izmena Zakona o izboru narodnih poslanika). Bolje da nisu odgovarali nista, jer
ovaj odgovor je sramota. Kaze se — nije moguce uneti u tekst Zakona bez
utvrdivanja posebnih pravila postupka, kao i bez odobravanja sredstava iz
budZeta i namene na$ predlog da se skeniraju zapisnici na birackim mestima.
Vlada kaze — nema para za skenere, nema para za kompjutere, pa zato ne moze
da ucini da ude u Zakon.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Konstantinoviéu.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 10, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Miroslav Aleksi¢, na osnovu c¢lana 92. Poslovnika
Narodne skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tatkom —
Predlog zakona o dopuni Zakona o lokalnoj samoupravi, koji je podneo Narodnoj
skupstini 16. septembra 2016. godine.

Re¢ ima narodni poslanik Miroslav Aleksic.

Izvolite.

MIROSLAV ALEKSIC: Zahvaljujem, predsedavajuci.

Postovane kolege poslanici, dame i gospodo, postovani gradani
Republike Srbije, evo, ispred Poslanicke grupe SDS — Narodna stranka vec
bezmalo dve godine pokuSavam da kroz dopunu dnevnog reda predlozim ovaj
zakon, medutim, vi konstantno ne Zelite da ga uvrstite u dnevni red. Ali zato ste
na sednici koja pocinje danas, vezano za budzet, 27 dopuna, odnosno zakona
predlozili po hitnom postupku koji je predlozila Vlada Republike Srbije.

Inace, predlagao sam da ovaj zakon, s obzirom na to da se radi o
studentima i mladim talentima, predlozi neko iz vladajuce stranke ili Vlada
Republike Srbije, ¢ak mi je ministar prosvete obecao, kada je odgovarao na
pitanje, da ¢e on uvrstiti to u zakonske predloge, medutim, toga i dalje nema.



Dakle, trazim da se omogué¢i normalno stipendiranje uéenika i studenata
koje stipendiraju lokalne samouprave i da se Zakon o studentskom standardu
uskladi sa Zakonom o lokalnoj samoupravi. Vi ne zelite to da prihvatite.
Naravno, tim gestom govorite o tome koliko je vama u stvari stalo do znanja u
Srbiji, koliko vam je stalo do intelektualnog potencijala. Sve zemlje u svetu
intelektualni potencijal smatraju jednim od najveéih potencijala, pored zlata,
nafte i drugih stvari; mi, nazalost, ne smatramo, odnosno vi kao Vlada, da je to
bitno.

Danas smo svedoci da mladi ljudi odlaze iz Srbije zato $to ne mogu da se
zaposle posle studiranja i zato sto su njihova mesta zauzeli razni Mise Vaci¢i i
razni konobari koji reSavaju sudbine najvecih privrednih sistema u Srbiji, vozadi,
Soferi, a oni koji su najtalentovaniji odlaze kao intelektualni potencijal u druge
zemlje.

Danas govorimo i o tome da se Srbija prazni, da se svake godine u Srbiji
rada manje ljudi; prosle godine se u Srbiji rodilo najmanje ljudi posle Prvog
svetskog rata.

Vi ne Zelite ni u budzetu, 0 kome ¢emo raspravljati narednih dana, da
predvidite sredstva za to, jer kazete, odnosno ministar Pordevi¢, da bi taj novac
za treée dete srusio finansijsku stabilnost zemlje. Ali zato imate pare za
kancelariju bivseg predsednika Tome Nikoli¢a, pedeset miliona evra, da
predvidite u budzetu, Cisto da bi on imao sta da radi; imate sredstva za gondolu u
Beogradu (360 miliona dinara); imate 15 milijardi dinara da predvidite po osnovu
prekrsaja sudova, odnosno po kaznama...

(Predsedavajuci: Hocete li 0 Predlogu zakona?)

Gospodine Arsicu, ja stalno pricam o zakonu...

(Predsedavajuc¢i: Ja znam, postoji Zakon o finansiranju lokalne
samouprave, a vi pri¢ate 0 Zakonu o lokalnoj samoupravi.)

Tako je.

(Predsedavaju¢i: Hocete da obrazlozite zasto zelite da se nade na
dnevnom redu?)

Ocigledno imam neki problem s vama, ili vi sa mnom. Kada god
govorim, vi me prekidate. To Sto vi mene ne razumete... Molim vas da to ne
radite, tuzicu vas za mobing.

PREDSEDAVAJUCI: Nemate vi problem sa mnom, nego izgleda da ne
zZnate Sta predlaZete.

Stavljam ovaj predlog na glasanje.

Za — 10, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.



Narodni poslanik Miroslav Aleksi¢, na osnovu ¢lana 92. Poslovnika
Narodne skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tatkom —
Predlog zakona o dopunama Zakona o porezu na dobit pravnih lica, koji je
podneo Narodnoj skupstini 16. septembra 2016. godine.

Izvolite, kolega Aleksicu.

MIROSLAV ALEKSIC: Poslednjih pet godina vlasti Srpske napredne
stranke moze da se odslika u stalnim, permanentnim lazima o tome kako ¢e se
pomo¢i preduzetnicima Republike Srbije. Cak ste 2016. godinu proglasili za
Godinu preduzetnistva i rekli da ¢ete promeniti preko ¢etrdeset raznih zakonskih
predloga koji ¢e olaksati poslovanje domacih privrednih subjekata. Nazalost, od
svega toga nije se dogodilo nista.

Zato predlazem, po ko zna koji put, zakon o tome da se svaki poreski
obveznik koji u tekucoj godini zaposli radnike na neodredeno vreme oslobodi
plac¢anja poreza, osnovice poreza na dobit, za iznos pla¢enih poreza i doprinosa
po svakom zaposlenom radniku, kao i da oni koji osnivaju firme u nedovoljno
razvijenim privrednim podru¢jima Srbije budu oslobodeni, na period od tri
godine, pla¢anja poreza na dobit.

Drago mi je sto ste kroz ovaj set zakona koji ulazi u raspravu tokom
narednih dana uvrstili jedan deo ovoga, ali to nije dovoljno. Mislim da bi bilo
bolje da ste prihvatili ovaj moj zakonski predlog jer on na bolji i adekvatan nacin
odgovara na potrebe male privrede u Srbiji.

Da je stanje u privredi i medu domac¢im privrednim subjektima u Srbiji
katastrofalno, pokazuje i to da danas u Republici Srbiji imate 36.962 blokirana
preduzeca, $to je 30% vise u odnosu na 2016. godinu, a iznos blokade je dve i po
milijarde evra. Jedan od razloga za to jeste i to §to drzava duguje 33 milijarde
dinara za povracaj PDV-a nasim privrednicima. Samo u Kraljevu se za tri firme
duguje preko 90 miliona dinara. Te firme prinudene su da otpustaju radnike,
prekidaju poslovanje, zatvaraju se. To je nacin na koji vi Zelite da pomognete
domacim privrednicima.

S druge strane, u budzetu za narednu godinu predvideli ste dvanaest
milijardi kao podsticaj za strane kompanije koje dolaze u Srbiju, a nasih
kompanija u tom budzetu nema, zbog toga sto bazirate privredu na stranim
kompanijama.

Ne treba da nas ¢udi to Sto u Srbiji danas radnici primaju najnize
minimalne zarade u regionu, ispod svih zemalja: Crne Gore, Makedonije, BiH,
Hrvatske i svih ostalih. Danas se ¢ak prose¢na plata u Republici Srbiji, koja je
takode najniza u regionu, moze porediti, odnosno manja je nego zarade koje
primaju radnici u Angoli, Libiji, Zambiji, Kongu, Svazilendu, Dzibutiju, Obali



Slonovace i Tanzaniji. To je rezultat vaseg privrednog i finansijskog oporavka
Srbije.

Vlada Aleksandra Vuci¢a je po svim ekonomskim i finansijskim
merilima od 2014. do 2017. godine ubedljivo najgora od 2000. godine. Svi
premijeri su imali veéi rast BDP-a i bolje makroekonomske pokazatelje od te
vlade. Zahvaljujem.

PREDSEDAVAJUCI: Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za— 11, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Miroslav Aleksi¢, na osnovu c¢lana 92. Poslovnika
Narodne skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tatkom —
Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora radi utvrdivanja stanja u
medijima nakon procesa privatizacije, koji su Narodnoj skupstini podneli narodni
poslanici Marko bDurisi¢, Goran Bogdanovi¢, Miroslav Aleksi¢, Nenad
Konstantinovi¢ i1 Zdravko Stankovi¢ 17. maja 2017. godine.

Re¢ ima Miroslav Aleksic.

Izvolite.

MIROSLAV ALEKSIC: Zahvaljujem.

Dakle, 17. maja podneo sam zahtev za formiranje anketnog odbora za
Ispitivanje stanja u medijima posle procesa privatizacije. Taj anketni odbor, koji
vi ne zelite da podrzite 1 na taj nacin zapravo pokazujete da niste spremni da
otvoreno razgovarate danas o stanju u medijima, treba da da odgovore o tome ko
je privatizovao medije u Srbiji, kojim partijama su ti ljudi bliski, ¢ijim novcem su
privatizovali, kakvo je stanje danas u medijima, u kakvim uslovima rade danas
medijski radnici u Srbiji. Nazalost, vi ne zelite da to stavite na dnevni red.

Ne Zzelite zato Sto imate apsolutnu kontrolu medija danas, zato Sto ste
pored medija koje kontrolisete, nacionalnih medija na nivou Srbije, stavili sapu i
apsolutnu kontrolu na sve lokalne medije po Srbiji, koje ste kupili parama
gradana Srbije iz lokalnih budzeta i koje finansirate kroz kao bajagi projektno
finansiranje takode iz budzeta gradova i opstina po Srbiji kao da su to privatni
budzeti predstavnika SNS-a koji danas njima upravljaju. Danas ste mogli videti
saopStenje medijskih udruzenja, koja su takode rekla da projektno finansiranje
koje ste predvideli za medije predstavlja koruptivni mehanizam za finansiranje
medija bliskih vlastima.

Ovim setom zakona vi ste samo zamenili vlasnicku kontrolu nad
medijima finansijskom kontrolom. Danas kontroliSete sve medije u Srbiji koji su
bliski vama. Vi im pravite naslovne strane, vi im govorite sta treba da objavljuju.
Opozicija nema apsolutno nikakav nacin da izade pred svoje gradane i kaze Sta



misli o stanju u drzavi Srbiji. Milion gradana Srbije glasalo je za stranke
opozicije na poslednjim predsedni¢kim izborima. Oni zasluzuju istinu. Zasluzuju
istinu, a vi ne dozvoljavate da se ona kaze. Pritom, uzurpirate, finansijski
podrzavate i koruptivnim radnjama finansirate medije koji vama odgovaraju.

Tako imate primer Grada Beograda koji je izdvojio 80.000.000 dinara za
finansiranje medija. Medu tih 80.000.000 dinara nasli su se sa po 5.000.000
LAlo“, . Informere, ,.Srpski telegraf*, nasla su se cak i neka udruzenja rok
muzicara Srbije, neke firme koje su osnovane neposredno pred sam konkurs za
sufinansiranje medija, ali se nisu nasli, recimo, ,,Beta®, ,,Medija centar, list
,Blice, list ,,Danas“ i mnogi drugi mediji koji profesionalno i objektivno
obavljaju svoj posao.

Vi danas gazite pravo, gazite Ustav Republike Srbije, a time i1 sve
gradane Republike Srbije, koji imaju pravo da budu istinito i blagovremeno
informisani o0 svemu $to se deSava u njihovoj drzavi. Prema tome, ne moze se
oc¢ekivati nista drugo od vas nego da i dalje nastavite da gazite institucije i
uruSavate sve Sto ste zatekli u Republici Srbiji.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Aleksicu.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — sedam, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Miroslav Aleksi¢, na osnovu c¢lana 92. Poslovnika
Narodne skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tatkom —
Predlog zakona o izmenama Zakona o lokalnoj samoupravi, koji je podneo
Narodnoj skupstini 16. septembra 2016. godine.

Re¢ ima narodni poslanik Miroslav Aleksic.

Izvolite.

MIROSLAV ALEKSIC: Ovo je zakon kojim predlazem da se deo poreza
na imovinu koji se ubira na teritorijama gradova i opstina u Srbiji u iznosu od
80% direktno prebacuje na racune mesnih zajednica, kako bi oni kroz taj vid
finansijske decentralizacije sami odlucivali 0 prioritetima i projektima koji treba
da se realizuju na njihovim teritorijama.

Medutim, Vi se ve¢ godinama unazad, evo ulazimo u Sestu godinu koliko
je na vlasti SNS, samo deklarativno zalazete za decentralizaciju, da ne govorim o
finansijskoj decentralizaciji. Dakle, za ovih pet godina iz godine u godinu mi
srljamo u sve vec¢u i vecu centralizaciju, u sve vec¢u i vecu kontrolu svih nivoa
vlasti, ¢ak i do nivoa mesnih zajednica. Svake godine permanentno povecavate
nadleznosti lokalnih samouprava a uzimate im sredstva.



U ovom budzetu koji ¢e u narednim danima biti pred nama za deset
milijardi ¢ete smanjiti prihode, po dva osnova, gradovima i opStinama u Srbiji.
Zakonom o finansiranju lokalnih samouprava koji ste usvojili ove godine takode
ste smanijili za devet milijardi dinara gradovima i opStinama.

Vi permanentno te mehanizme i poluge centralizacije Kkoristite i
zloupotrebljavate u kampanji Srpske napredne stranke. Zloupotrebljavate to
tokom izbornih kampanja, Koristite institucije u izbornim kampanjama jer ne
zelite nikakvu decentralizaciju.

Niste spremni ni da razgovarate o promeni izbornog zakona, pa da danas
ne bude Aleksandar Vuci¢ na plakatima u Mionici, Negotinu ili bilo kom drugom
gradu, kao da ¢e on da bude njihov gradonacelnik. Izadite sa vasim
predstavnicima, izadite sa tim kvalitetnim ljudima koje imate na lokalu, neka oni
budu ti koji ¢e se boriti za svoja mesta. Oni ¢e upravljati njihovim gradovima,
nece Aleksandar Vucié, niti bilo koji drugi lider neke partije.

Ali vi ne smete to da uradite, zato Sto se bojite, zato sto koristite medije
za manipulacije, za permanentnu propagandu, za 95% vremena koje imaju
Aleksandar Vuci¢ i SNS u medijima, da mozete da lazete i obmanjujete gradane
Srbije o nekakvim rezultatima u zadnjih pet godina. Od svega toga ce rezultati,
koji su zvani¢ni, 0 stanju u Srbiji biti sve gori i gori: i o demokratiji, o slobodi
medija i finansijsko-ekonomski pokazatelji.

Zato sto ne zelite da decentralizujete Srbiju, zato se danas gase sela u
Srbiji, zato nam polako odumiru i gradovi i zato ljudi odlaze iz Srbije. Ne treba
da nas ¢udi sto nam 58.000 ljudi svake godine, odnosno samo prosle godine je
toliko otislo iz Srbije. Pretpostavlja se da ¢e u ovoj godini taj broj biti jos vedi.

To pokazuje da vi Zelite da brinete samo o sebi, a ne o gradanima Srbije.
Vama koji danas upravljate Srbijom, i proteklih pet godina, sigurno je mnogo
bolje nego ranije, ali prodite kroz Srbiju i zapitajte se malo kako je danas
gradanima Srbije.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Aleksicu.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — sedam, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Miroslav Aleksi¢, na osnovu ¢lana 92. Poslovnika
Narodne skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tackom —
Predlog zakona o izmenama Zakona o podsticajima u poljoprivredi i ruralnom
razvoju, koji je podneo Narodnoj skupstini 16. septembra 2016. godine.

MIROSLAV ALEKSIC: Zahvaljujem, predsedavajuci.



U ime Poslani¢ke grupe SDS — NS pokuSavam da ovaj zakon stavim na
dnevni red skoro dve godine unazad, a ti¢e se podsticaja u poljoprivrednoj
proizvodnji, i to sa razlogom — zato Sto danas u 630.000 poljoprivrednih
gazdinstava u Srbiji radi i od tog rada zivi preko milion i po ljudi.

Nazalost, od dolaska na vlast vi ste samo smanjivali podsticaje za
poljoprivrednike u Srbiji. Zato ovim zakonom predlazem da se povecaju
podsticaji za biljnu proizvodnju, premije za mleko, regres na dizel-gorivo, kao i
za seme i drugi repromaterijal.  Osim praznih prica i lazi koje govorite
poljoprivrednicima u poslednjih pet godina, na delu nema nista od toga.

Podseti¢u vas da ste u vasoj ,,Beloj knjizi* koju ste objavili jos pre 2012.
godine rekli da ¢ete svake godine povecavati iznos u budzetu koji se izdvaja za
poljoprivrednike za po jedan procenat. Tada je iznos u budzetu bio 5%, a danas je
4%. Vi, dakle, ne da niste izdvajali jedan procenat vise, nego ste ga ¢ak smanjili.
U predlogu novog budzeta takode imamo smanjenje izdvajanja za poljoprivredu
ispod pet procenata koliko je zakonom definisano.

Paralelno s tim, niste Stedeli sredstva, niste Stedeli ni nase paore i
zemljoradnike kada ste davali zemlju raznoraznim belosvetskim kompanijama
poput neke fantomske kompanije Al Rawafed, koja danas gazduje sa deset hiljada
hektara obradivih oranica u Vojvodini, od toga tri i po hiljade hektara u VVojnoj
ustanovi ,,Morovi¢“ u Karadordevu. Trebalo je da nas oni, kako je govorio
tadasnji premijer Vuci¢, nauce poljoprivredi, kako se postizu visi prinosi itd., a,
koliko ¢ujem, danas oni to uce od nasih paora, koji imaju tri puta vece prinose
nego oni.

Takode, postavlja se ozbiljno pitanje ko danas gazduje tim zemljiStem
posto se pominje da ... | nema odgovora drzave kakvi su nasi benefiti za davanje
deset hiljada hektara toj kompaniji Al Rawafed, izuzev Sto se brat premijera,
Andrej Vuci¢, uci poljoprivrednoj proizvodnji tamo obradujuéi te oranice. Dakle,
to je nesSto Sto treba da odgovorite poljoprivrednicima i gradanima Republike
Srhije.

Poljoprivrednici nisu dobili nikakvu podrsku ni posle ovih susa, niti
posle poplava. Jednostavno, oni za vas predstavljaju samo siguran glas onda kada
dodu izbori i kada treba da idete da im ponovo obecavate kako cete povecavati
agrarni budzet pred neke nove izbore, a, evo, novi su ocigledno za nekoliko
meseci.

Dakle, taj resurs koji imamo u poljoprivredi ne koristi se. Taj resurs,
nazalost, ne samo da ugrozava egzistenciju poljoprivrednika u Srbiji ve¢ pravi
Stetu, generalno, i BDP-u Republike Srbije, jer za vas poljoprivreda ne
predstavlja apsolutno nista ve¢ pet godina. Zahvaljujem.



PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Aleksicu.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — sedam, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Goran Ciri¢, na osnovu ¢lana 92. Poslovnika Narodne
skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tackom — Predlog zakona
0 izmeni Zakona o porezu na dobit pravnih lica, koji je podneo Narodnoj
skupstini 13. septembra 2017. godine.

Da li narodni poslanik Goran Ciri¢ Zeli re¢? (Da.)

Re¢ ima narodni poslanik Goran Ciri¢.

GORAN CIRIC: Demokratska stranka podnela je &etiri izmene zakona —
ja ¢u vam ih predstaviti — sa jednim visokim ciljem za sve nas, a to je pre svega
pravednija socijalna raspodela i pravednija regionalna raspodela, polazeé¢i od
¢injenice, siguran sam da ¢emo se tu sloziti, da je u Srbiji jedan od najvecih
problema, ako ne i najveci, u ovom trenutku porast siromastva.

Podaci koji su objektivni, od kojih moramo da podemo kada analiziramo
ove predloge, jesu da je prosecna plata na nivou od oko 47.000, da je nova
potrosacka korpa 70.000, a minimalna potrosacka korpa 36.000 dinara, da je
granica linije siromastva Cetvoroclane porodice 31.500 dinara, Sto znaci da toj
porodici nedostaje 4.500 dinara za minimalnu potrosacku korpu...

Vidim da nema mnogo interesovanja niti udubljivanja u ove teme.
Siguran sam da smo umorni, ali i da u startu ne prihvatamo nijedan predlog
opozicije.

Mislim da je i te kako vazno inicirati ove razgovore na temu siromastva
u Srbiji, jer je tu pogodeno, ispod linije siromastva, ukupno oko 7,3%
stanovniStva, 560.000, a medu njima 100.000 dece. Zbog toga je Demokratska
stranka vise puta predlagala zakone i amandmane na budZete 0 uvodenju
besplatne uzine i moguénosti da tih 100.000 dece dobije makar jedan besplatan
obrok, jer je o¢igledno da ova statistika pokazuje da zive ispod linije siromastva.

Predlog zakona o porezu na dobit pravnih lica ucinjen je da bi se stopa
poreza na dobit pravnih lica ucinila varijabilnom u odnosu na visinu plata koje
isplacuju poslodavci. Ovde je cilj da svi poslodavci koji ispla¢uju 80-150% od
proseka plate u statistiCkom regionu u kome preduzece posluje zadrze sadasnju
stopu poreza, a to je 15%; zatim, da destimulisemo one koji naustrb niskih plata
radnika podizu svoju dobit a time i demotivisu i dovode u veliki socijalni izazov
svoje zaposlene, da za one koji isplacuju platu ispod 80% ta stopa poreza iznosi
30% do sledeceg poreskog obracuna; a da za sve one koji isplac¢uju vece plate od
150% ta stopa bude stimulativna i iznosi 10%. Mislimo da na takav nacin



mozemo da stimuliSemo poslodavce da isplate veée zarade svojim radnicima i
time umanjimo socijalne razlike.

PREDSEDAVAJUCI: Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — pet, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Goran Ciri¢, na osnovu &lana 92. Poslovnika Narodne
skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tackom — Predlog zakona
0 izmeni i dopuni Zakona o porezu na dohodak gradana, koji je podneo Narodnoj
skupstini 13. septembra 2017. godine.

Da li gospodin Cirié¢ Zeli re¢? (Da.)

Re¢ ima narodni poslanik Goran Cirié.

Izvolite.

GORAN CIRIC: Jos jednom, cilj predloga izmena ovih zakona je
uspostavljanje pravednije socijalne raspodele u Republici Srbije ali i pravednije
regionalne raspodele uzimajuci u obzir porast siromastva u Srbiji.

Ovaj Predlog zakona o izmeni i dopuni Zakona o porezu na dohodak
gradana podrazumeva, pre svega, ukljucivanje prihoda od dividendi u prihode
podlozne obracunu godisnjeg poreza na dohodak gradana. Namera je da se ublazi
socijalna nejednakost gradana i da se fiskalni obuhvat izvrsi uz teznju ka
vertikalnoj i horizontalnoj pravednosti u oporezivanju.

Dakle, ponovi¢u, ovde se podrazumeva da dividende udu u ukupni
dohodak gradana i budu oporezovane. Na njih se placa jednokratni porez od 15%
u ovom trenutku, a sa ovim predlogom koji smo dali u prethodnoj izmeni zakona
bila bi uvedena skala od 10, 15 ili 30%, sa stimulacijom da dobri poslodavci
nagraduju svoje radnike ve¢im platama.

Mislimo da bismo time uspeli da napravimo pravedniju preraspodelu i da
onaj izazov koji imamo u ovom trenutku... A ja ¢u vam ponoviti jo§ jednom,
Cetvoroclana porodica koja ima dvoje dece mlade od 14 godina zivi ispod linije
siromastva sa prihodima od 31.500 dinara. Ako je minimalna potrosacka korpa
36.000 dinara, njima fali 4.500 dinara za minimalnu potrosacku korpu. Sedam i
po procenata stanovnistva U Srbiji pogodeno je ovakvim statusom. Jos otprilike
7,5% je ugrozeno i na samoj granici, sto znaci da je oko milion gradana Srbije na
granici siromastva, a to obuhvata oko 200.000 dece.

Znam da sve ovo nece doprineti potpunom resenju socijalnih izazova u
Srbiji, ali se nadam da ¢e ovi nasi predlozi izmena i dopuna zakona inicirati i
uciniti spremnijom ovu skupstinu i vas narodne poslanike, sve nas narodne
poslanike, da o ovim temama razgovaramo, prihvatimo kao realnu temu koja
muci gradane Srbije i da na takav nacin nalazimo resenja.



Pozivam vas da podrzite ovaj predlog i da o tome razgovaramo.

PREDSEDAVAJUCI: Molim kolege poslanike da se izjasne o ovom
predlogu.

Za za — Sest, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Goran Ciri¢, na osnovu &lana 92. Poslovnika Narodne
skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tackom — Predlog zakona
0 izmeni i dopuni Zakona o poreskom postupku i poreskoj administraciji, koji je
podneo Narodnoj skupstini 13. septembra 2017. godine.

Kolega Ciriéu, da li Zelite re¢? (Da.)

Re¢ ima narodni poslanik Goran Cirié.

Izvolite.

GORAN CIRIC: Jo$ jednom ¢éu reéi, cilj ovih predloga zakona je
pravednija socijalna raspodela.

Ovaj Predlog zakona o izmeni i dopuni Zakona o poreskom postupku i
poreskoj administraciji podrazumeva, pre svega, izmenu c¢lana 58. u kome se
dodaje stav 2. koji glasi: ,,Podzakonskim aktom se formira poseban organizacioni
deo u Poreskoj upravi, sa posebno obucenim kadrovima, koji bi u saradnji sa
ostalim drzavnim organima (MUP, Katastar, Narodna banka Srbije, Uprava
carine, Centralni registar hartija od vrednosti, APR, Uprava za trezor, Uprava za
spreCavanje pranja novca itd.) vrSio obradu podnetih prijava kao proveru
obveznika koji nisu podneli prijavu®.

Ovde je osnovna ideja da se izvrsi efikasnije uporedivanje fizickih lica sa
njihovim prijavljenim prihodima. Ovaj predlog zakona treba da ide u susret,
nadam se, ubrzo usvojenom zakonu o poreklu imovine. Mislim da sve stranke u
Srbiji iskazuju deklarativnu spremnost da usvojimo zakon o poreklu imovine.

Prosli put kada sam predlagao ovaj zakon o ukrStanju informacija o
pla¢enim porezima i imovini gradana navodio sam primere najodgovornijih ljudi
u Republici Srbiji. Mislim da treba krenuti upravo od najodgovornijih ljudi:
predsednika drzave, predsednice Vlade, predsednice Parlamenta, guvernerke
Narodne banke Srbije, nas poslanika i mnogih drugih ljudi koji treba da dokazu
izvore svojih prihoda i svoju imovinu.

Ovo je predlog koji treba da uzme u obzir... Ja ¢u dati jedan primer:
recimo, 1992. godine poslanik koji je usao u Republicku skupstinu imao je platu
na nivou od oko deset evra, deset maraka tadasnjih u proseku, 1993. godine, u
vreme hiperinflacije, oko pet evra; kasnije je ta plata rasla, od 2000. posebno.
Neka bude obracun za nekoga ko je dvadeset godina sedeo u poslanickim
klupama, od 1992. do 2012. godine, zbog toga Sto bi se lako racunalo tih



dvadeset godina: neka je prosec¢na plata bila 500 evra, za dvadeset godina, 240
meseci, on bi primio, sa uredno pla¢enim porezima i doprinosima, 120.000 evra.
Da li je moguce od tih 120.000 evra, kada imate osnovne troskove za Stanarinu,
hranu, Skolovanje, napraviti veliku imovinu? Treba dokazati tu imovinu.

Dakle, zadatak svima vama je jednostavan...

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Ciri¢u.

Molim kolege poslanike da se izjasne glasanjem o ovom predlogu.

Za — pet, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Goran Ciri¢, na osnovu ¢lana 92. Poslovnika Narodne
skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tackom — Predlog zakona
0 izmenama Zakona o finansiranju lokalne samouprave, koji je podneo Narodnoj
skupstini 13. septembra 2017. godine.

Kolega Ciriéu, zelite re¢? (Da.)

Izvolite.

GORAN CIRIC: Bilo je vise predloga izmena i dopuna Zakona o
finansiranju lokalne samouprave. Pred nama je usvajanje budzeta, a videli smo
da se u proteklin par godina stalno uzimalo nesto od prihoda lokalnih
samouprava, pa ¢e tako i ove godine biti smanjeni prihodi dok ¢e u jednom delu
biti povecani rashodi, sto ste mogli da vidite kroz izvestaj i analizu Fiskalnog
saveta, tako da su lokalne samouprave u Srbiji u sve vec¢im izazovima i
problemima sto se finansija tice. Videli smo i upozorenje Fiskalnog saveta da
finansijsko stanje najvecih gradova, Kragujevca, Nisa, Beograda, Novog Sada,
moze da dovede u velike finansijske izazove citavu Republiku Srbiju.

Mozete da vidite ovde jednu mapu Srbije gde vidimo prosecne zarade —
samo cetiri oblasti su iznad prosec¢ne zarade u Republici Srbiji: Beogradska,
Juznobanatska, Juznobacka i Borska oblast, sve ostale su ispod nivoa prosecnih
plata, i to daleko. U najloSijem stanju su Pcinjska, Jablanicka, Toplicka,
Rasinska, Zlatiborska, Zapadnobacka, Severnobanatska itd.

Predlog zakona o finansiranju lokalne samouprave podrazumeva sledecu
stvar: znamo da se 74% poreza na zarade placa prema prebivalistu zaposlenog, a
nas je predlog da se ukljucuju i drugi poreski prihodi koji se ubiraju, pre svega, u
javnim preduzecima i javnom sektoru, koji se tice svih gradana Srbije. Tako se
ukljucuju i prihodi Vojske, Policije, javnih preduzeca, jer sve te institucije daju
proizvode svim gradanima Srbije, a to su bezbednost, energetika itd.

Dakle, ovde je ideja da tu privilegiju koju imaju najveci centri, i gde su
uglavnom locirane najvece institucije u kojima su najveci prihodi zahvaljujuci
drzavnim izvorima finansiranja, podele na pravedan nacin, proporcionalno broju



stanovnika, svakom od gradova, svakoj od lokalnih samouprava. Nasa je procena
da bi to obuhvatilo oko trista miliona evra na godiSnjem nivou i da bi u toj
ravnomernijoj i fer raspodeli svaka lokalna samouprava uzivala u godiSnjem
poreskom transferu od oko 43 evra po glavi stanovnika. Za mesta od 10.000
stanovnika to bi znacilo 430.000 evra, uredenje $kola, uredenje domova zdravlja,
uredenje vrtica...

(Isklju¢en mikrofon.)

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Ciriéu.

Molim kolege poslanike da se glasanjem izjasne o ovom predlogu.

Za — Sest, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Goran Ciri¢, na osnovu ¢lana 92. Poslovnika Narodne
skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tackom — Predlog zakona
0 izmeni Zakona o Narodnoj banci Srbije, koji je podneo Narodnoj skupstini 24.
avgusta 2017. godine.

Kolega Ciriéu, zelite re¢? (Da.)

Izvolite.

GORAN CIRIC: Predlog zakona o izmeni Zakona o Narodnoj banci
Srbije je vrlo jednostavan — obrisati ¢lan 86b.

Ja ¢u prodcitati taj ¢lan, protiv koga smo bili i kada je usvajan Zakon o
Narodnoj banci Srbije. On glasi: ,,Guverner, viceguverneri, direktor Uprave za
nadzor i drugi zaposleni ne odgovaraju za stetu koja nastane u obavljanju poslova
Narodne banke Srbije, osim ako se dokaze da nisu postupali u dobroj veri.

Po nama, ovo je neprihvatljiv ¢lan, u njemu se od svake vrste
odgovornosti u vodenju Narodne banke Srbije aboliraju guvernerka i njeni
najblizi saradnici.

Kada znamo Kkoji je znacaj poslova Narodne banke Srbije, vodenje
monetarne, devizne politike, upravljanje deviznim rezervama, kontrola rada
poslovnih banaka, kada znamo da je tu i nadzor nad osiguravaju¢im drustvima i
mnoge druge nadleznosti, pitamo se kako je moguce da narodni poslanici,
Skupstina Republike Srbije, kojoj jedino odgovara ova nezavisna institucija,
Narodna banka Srbije, treba da budu spremni da ih unapred aboliraju od bilo
kakve odgovornosti.

Malopre smo govorili o ljudima ispod linije siromastva u Srbiji, u
pokusaju da izmenimo neke zakone, u borbi za dodatnih 4.500 dinara, da bi
dostigli nivo minimalne potrosacke korpe i prehranili svoju decu. S druge strane,
na jedan lak nacin dajemo apsolutno poverenje sadasnjoj guvernerki i njenim



prvim saradnicima, ali i svim budu¢im guvernerima, guvernerkama. Mislim da to
zaista nije logic¢no.

Procitacu jos jednom, a vi sami zakljucite da li je logi¢no da ovakav ¢lan
u Zakonu o Narodnoj banci Srbije moze da ostane: ,,Guverner, viceguverneri,
direktor Uprave za nadzor i drugi zaposleni ne odgovaraju za stetu koja nastane u
obavljanju poslova Narodne banke Srbije, osim ako se dokaze da nisu postupali u
dobroj veri.«

Ko ¢e dokazivati dobru veru, recimo, u odlukama o uzimanju licence?
Evo, danas smo slusali o uzimanju licence osiguravajuce kuée ,,Takovo™ iz
Kragujevca, o gubitku vise od 400 radnih mesta. Na koji nacin objasniti tim
uposlenima koji su ostali bez radnih mesta da nema apsolutno nikakve
odgovornosti za onog koji je doneo takvu odluku? Ili, na koji na¢in odustati od
bilo kakve odgovornosti za sve one koji mogu da odlu¢uju o upravljanju
desetinama milijardi, koliko iznose devizne rezerve Republike Srbije?

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Ciricu.

Molim kolege poslanike da se izjasne glasanjem o ovom predlogu.

Za — osam, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Goran Ciri¢, na osnovu ¢lana 92. Poslovnika Narodne
skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tackom — Predlog za
razreSenje Maje Gojkovi¢ sa funkcije predsednika Narodne skupstine, koji je
grupa od 32 narodna poslanika podnela Narodnoj skupstini 13. aprila 2017.
godine.

GORAN CIRIC: Dana 13. aprila 2017. godine u ime 32 narodne
poslanice i poslanika dajem ovaj predlog. Taj predlog iniciran je u vreme
predizborne kampanje na predsednic¢kim izborima poc¢etkom prosle godine.

Razlog zasto smo podneli predlog za razreSenje Maje Gojkovi¢ sa
funkcije predsednika Narodne skupstine u tom trenutku bila je suspenzija rada
Narodne skupstine u vreme predizbornih radnji. Sigurni smo da je to
protivustavna odluka. Njeno objasnjenje je bilo skandalozno, a to je da
suspenduje rad Narodne skupstine u vreme predizborne kampanje zbog toga sto
je Narodna skupstina izvor nestabilnosti u drustvu.

Ne mislim da Skupstina Republike Srbije treba i mora da bude izvor
nestabilnosti. Na nacin na koji se vodi svakako podsti¢e nestabilnost u drustvu,
ali zakazivanje ove sednice na neki nacin pokazuje odnos od prvog dana
konstituisanja Republicke skupstine. Se¢amo se da je tada najstariji poslanik
Dragoljub Micunovi¢, predsedavaju¢i konstitutivnoj sednici, doziveo veliko
nasilje i napade zbog toga Sto je u jednom trenutku u 19.00 casova dao



obavestenje da ¢e se sednica Skupstine i konstituisanje nastaviti slede¢eg dana,
da je u tom trenutku doziveo nasilje u optuzbama da je pokusao drzavni udar u
Republici Srbiji. Posle toga, pedeset dana se ne zakazuje Republicka skupstina i
niko za to nije bio odgovoran.

Zakazivanje ove, najvaznije sednice u godini, kada se usvaja zakon o
budzetu Republike Srbije za 2018. godinu, jeste nesto Sto pokazuje odnos
predsednice prema, pre svega, poslanicima opozicije. Da li mislite da je logi¢no i
normalno da predstavnici opozicije ne znaju kada ¢e se raspravljati o budzetu, da
nema kolegijuma na kojem ¢emo razgovarati 0 nac¢inu na koji ¢e se voditi ova
sednica, da danas imamo ovu atmosferu u kojoj ste i vi u jednoj neprijatnoj
situaciji da sedite i odrzavate kvorum, da slusate predloge nasih zakona? A sve je
moglo da bude efikasnije da je u ovih godinu i po dana prihva¢eno makar desetak
predloga zakona opozicije; smanjivali bismo i ove predloge, imali bismo
efikasniji rad, manje nervoze i sa jedne i sa druge strane. Zar je bilo tesko
prihvatiti predlog zakona o tome da ne zastareva krivicno delo krade beba ili
predlog o zabrani otpustanja obolelih od najtezih bolesti?

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega.

Molim kolege poslanike da se glasanjem izjasne o ovom predlogu.

Za — sedam, protiv — niko, uzdrzan — jedan.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Aleksandra Cabraja, na osnovu ¢lana 92. Poslovnika
Narodne skupstine, predlozila je da se dnevni red sednice dopuni tatkom —
Predlog zakona o izmenama Zakona o kulturnim dobrima, koji je podnela
Narodnoj skupstini 3. maja 2017. godine.

Izvolite, koleginice Cabraja.

ALEKSANDRA CABRAIJA: Zahvaljujem, predsedavajuéi.

Jo§ u maju podnela sam predlog za promenu Zakona o kulturnim
dobrima. Prosto, moram ovo da pomenem svaki put — mislim da je mozda ovaj
predlog zakona jedino kada govorimo o kulturi u ovoj skupstini. Sve ¢ekam da
primetim da se to promenilo, ali, nazalost, ve¢ mesecima, da ne kazem godinu i
po dana, zaista se ne secam nijedne tacke dnevnog reda koja je bila posvecena
kulturi u uzem smislu, a pogotovo kulturnim dobrima, za koja svi znamo u
kakvom su stanju u Srbiji.

U kakvom su stanju kulturna dobra govori i to sto se ovaj zakon, donesen
jo§ 1994. godine, gotovo uopste nije promenio do danas. Tako imate, recimo,
slu¢ajeve kada se za oStecenje ili nesavesno postupanje sa kulturnim dobrima
moze dobiti kazna od 700 ili 800 dinara. Zaista vas molim da se zapitate... A da
ne govorim o tome da se ni ovaj zakon, ovakav kakav je, uopste ne primenjuje i



da ne znam da je ikada primenjen i da je ikada iko odgovarao zbog toga Sto je
naneo neku stetu kulturnim dobrima. Molim vas da se zapitate da li mislite da
ovakva kazna moze da odvrati, ne samo da odvrati bilo koga od nesavesnog
postupanja i oste¢enja kulturnih dobara, nego da li uopste moze da navede bilo
koga da razmisli kako ¢e postupati sa kulturnim dobrima Srbije.

Molim vas da razumete da ovo niukoliko nije politi¢ki zahtev. Sigurna
sam da i medu vama ima... Ako ne svi, verujem da ima mnogo ljudi kojima je
stalo da se kulturna dobra Srbije ocuvaju, jer sigurno znamo da se svaka zemlja,
svaka civilizovana zemlja na svetu, prepoznaje upravo po tome. Kultura ¢ini
identitet jednog naroda.

Ono §to ja sada trazim jeste samo da se ovo stavi na dnevni red, da
raspravljamo o tome ima li smisla izmeniti Zakon o kulturnim dobrima.

Ono Sto me zaista porazava jeste Cinjenica da nikada nismo govorili o
kulturi. Potpuno sam sigurna da nikome ova rasprava ne bi mogla da skodi, a
mogla bi da zastiti i da spre¢i propadanje mnogih kulturnih dobara u Srbiji, 0
kojima definitivno niko ovde ne vodi racuna, ¢ak ni oni koji bi to morali da Cine.
Podsetimo se jos jednom da je to nesto Sto se ne moze nadoknaditi. Sve se moze
nadoknaditi, moze se razviti i privreda, moze se nadoknaditi sve sto propadne, ali
su ovo stvari koje se nikada ne mogu nadoknaditi.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Molim kolege poslanike da se glasanjem izjasne o ovom predlogu.

Za — Cetiri, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanici Aleksandra Cabraja, Marinika Tepi¢, Sonja Pavlovi¢ i
Zoran Zivkovi¢, na osnovu &lana 92. Poslovnika Narodne skupstine, predlozili su
da se dnevni red sednice dopuni tackom — Predlog zakona o dopuni Zakona o
osnovama sistema obrazovanja i vaspitanja, koji su podneli Narodnoj skupstini
17. novembra 2017. godine.

Izvolite, koleginice Cabraja.

ALEKSANDRA CABRAIJA: Zahvaljujem.

Nedavno smo u ovoj skupstini raspravljali o zakonima u vezi sa
obrazovanjem. Tom prilikom podneli smo amandman kojim smo predlozili da
srednja skola u Srbiji postane obavezna. Verujem da se dobro secate ove rasprave
jer je bila nedavno. Tom prilikom, kada smo pomenuli ovakav predlog,
verovatno se secate, ne samo da je Citava opozicija, koliko mogu da se setim,
podrzala ovakav predlog ve¢ su i mnogi poslanici iz pozicije, pa i sam ministar,
predsedavajuc¢a Skupstini i mnogi drugi rekli da je ovaj predlog dobar. Ne samo
to, nego se uveliko govorilo, govori se i dalje, da bi ovako nesto moglo da bude



uvedeno u Srbiji. To svakako treba uciniti, jer mnoge razvijene zemlje to imaju,
mnoge zemlje u okruzenju to imaju. To bi Srbija bila duzna da ucini po
preporukama.

Smatram da apsolutno ne postoji niko u ovoj zemlji kome bi to moglo da
skodi. Stavise, ovo ne bi proizvelo ¢ak ni neke velike troskove, jer se zna da oko
90% ucenika u svakom sluc¢aju posle osnovne skole upisuje srednju skolu. Da ne
govorim koliki je to znacaj, napredak za obrazovanje, za kulturu, za jedan opsti
napredak drzave, da srednja skola postane obavezna.

Moram da ponovim, kao sto sam rekla i malopre, ono $to me razocarava
jeste to sto nikako ne Zzelite da prihvatite, drage kolege — a ja verujem da ima
medu vama onih koji smatraju da je ovo dobar predlog, da ga treba usvojiti — ¢ak
ni da stavimo na dnevni red jedan ovakav predlog. Mislim da niko ne moze da
kaze da je ispolitizovan, da niko ne moze da kaze da predstavlja provokaciju,
mislim da nikome ne moze da skodi.

Moram da zakljucim da jedini razlog sto ne zelite ¢ak ni da raspravljamo
0 ovome i kazete da ¢ete sami to uciniti u neko dogledno vreme jeste to sto je
ovo predlog koji dolazi iz redova opozicije.

Molim vas da se zapitate da li bas morate da odbijete sve sto se predlaze
i da li bi mozda bilo ¢ak i u vasem interesu da prihvatite makar jedan od ovih
predloga koje iznosimo svakodnevno u ovoj skupstini i da time dokazete da ste
zaista spremni, ako nista drugo, za jednu demokratsku raspravu, demokratski
dijalog i da prihvatite makar... Evo, ja vas pozivam, ne mora to ¢ak biti ni moj
predlog, prihvatite bilo koji dobar predlog koji dolazi od opozicije. To ¢e vama
najvise koristiti. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Molim kolege poslanike da se glasanjem izjasne o ovom predlogu.

Za — pet, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Dragan Vesovi¢, na osnovu c¢lana 92. Poslovnika
Narodne skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tatkom —
Predlog deklaracije o zastiti srpskog jezika, koji su Narodnoj skupstini podneli
Marija Janjusevié¢, Miladin Sevarli¢ i Dragan Vesovié 13. oktobra 2017. godine.

Re¢ ima narodni poslanik Dragan Vesovic.

DRAGAN VESOVIC: Hvala, gospodine predsedavajuéi.

Posto ve¢ dugo trajemo, vidim da su malo pali tenacitet i paznja. Pocec¢u
I malo neozbiljno a onda ¢u pri¢u maksimalno da uozbiljim.



Predlog deklaracije o zastiti srpskog jezika. Svojedobno, kada smo
pricali 0 tome Sta je srpski narod dao svetskoj istoriji, re¢eno je, izmedu ostalog,
se razvesele, ali mozda je najvece dostignuce srpski jezik, verovatno jedini jezik
na svetu gde svako slovo ima svoj znak, gde govorimo onako kao $to piSemo |
kao $to je napisano to i proc¢itamo.

Tacna je prica da Ustav Republike Srbije i Zakon o sluzbenoj upotrebi
jezika i pisma Stite nas srpski jezik, to nase veliko nacionalno blago, ali ideja
Srpskog pokreta Dveri jeste da jednom deklaracijom Narodna skupstina, kao
najveci zakonodavni organ ove drzave, da jedan novi podsticaj da uradimo neke
stvari i ostavimo ih nasem pokolenju na jos bolji nacin.

U poslednjih deset-petnaest godina svedoci smo da je u okolnim
zemljama stalno prisutna tendencija da se ono sto je izvorno srpsko negira i da
nam se ukrade. Pri¢ao sam i prosli put, opet ¢u ponoviti, u susednoj Republici
Hrvatskoj stotine hiljada ljudi dizu se da slome jednu tablu sa C¢irilicnim
natpisom. Cinjenica da srpski knjizevni jezik ima dva izgovora, ekavski i
ijekavski, postaje predmet uzimanja ovog drugog izgovora i pravljenja
nazovijezika; oni su apsolutno u osnovi jedinstveni u srpskom jeziku u okolnim
zemljama. Cinjenica da npr. u Crnoj Gori prekrajaju srpski jezik i sve sto je
srpsko izbacuju iz velikih dela znamenitih srpskih pisaca iz proteklog perioda
jeste veliki razlog zbog cega Narodna skupstina treba da donese ovakvu
deklaraciju, da na taj nacin 0siguramo ono $to je nase I Sto nase treba da ostane.

Potpuno mi je nejasna ¢injenica da nekome ovakva deklaracija smeta
samo zato sto je predlog Srpskog pokreta Dveri. Koristim priliku da javno sa ove
govornice kazem vladajucoj veéini da moze da uzme ovu deklaraciju i predlozi je
kao svoju a Srpski pokret Dveri ¢e svakako za nju glasati. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — pet, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Dragan Vesovi¢, na osnovu c¢lana 92. Poslovnika
Narodne skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tackom —
Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o penzijskom i invalidskom
osiguranju, koji su Narodnoj skupstini podneli narodni poslanici Bosko
Miladin Sevarli¢ i Dragan Vesovi¢ 14. novembra 2017. godine.

Izvolite, kolega Vesovicu.

DRAGAN VESOVIC: Hvala, gospodine predsedavajuéi.



Posle odbijanja onakve deklaracije, uvek ¢u da izrazavam svoje
nezadovoljstvo. Ne znam kako to da protumacim, ali ako; plasim se samo da
jednog dana, kada budemo shvatili da to treba da radimo, ne bude kasno.

Ovaj drugi predlog, odnosno druga dopuna dnevnog reda jeste Predlog
zakona o izmenama i dopunama Zakona o penzijskom i invalidskom osiguranju.
Posto sam video da nema sluha da se ¢uje ona prica, apsolutno sam siguran da
nije bilo ni razuma da se uopste procita 0 ¢emu ovde pise.

Izmenama Zakona o penzijskom i invalidskom osiguranju, koji je
objavljen u ,,Sluzbenom glasniku RS*“ br. 75 iz 2014. godine, doslo je do
smanjenja broja c¢lanova Upravnog odbora Fonda penzijskog i invalidskog
osiguranja i tadasnji broj je sa 21 ¢lana smanjen na sedam ¢lanova. Kada je to
uradeno, doslo se dotle da od tih sedam ¢lanova cCetiri ¢lana imenuje Vlada,
jedan ¢lan se imenuje iz reda osiguranika na predlog reprezentativnog sindikata,
jedan clan je iz reda poslodavaca na predlog reprezentativnog udruZenja
poslodavaca, a jedan ¢lan je iz reda korisnika prava na predlog udruzenja
penzionera. Smatramo da Upravni odbor Fonda penzijskog i invalidskog
osiguranja ne treba u ovolikoj meri da bude podrzavljen — od sedam ¢lanova,
samo je jedan autentican predstavnik penzionera.

Zato je Srpski pokret Dveri predlozio da ono $to je smanjeno sa 21 na
sedam c¢lanova bude povecano na 15 ¢lanova, s tim $to bi sada pet ¢lanova, po toj
nasoj ideji, bilo iz redova penzionera, pet ¢lanova iz reda osiguranika na predlog
reprezentativnog sindikata, dva ¢lana iz reda predstavnika poslodavaca, i to jedan
predstavnik iz Unije poslodavaca, te jedan c¢lan iz ministarstva nadleznog za
poslove koji su vezani za penzijsko i invalidsko osiguranje.

Na taj nacin omogucio bi se veci upliv lica koja su zaista korisnici
penzija i veée bi bilo njihovo odlucivanje u Odboru, ali, nazalost, verovatno bi se
isprecile one pogubne mere koje su ucinjene onim zakonom o tzv. privremenom
smanjenju penzija, sto nekome u tom momentu nije odgovaralo pa su, inace, ova
dva zakona tada isla u paketu. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Molim kolege poslanike da se glasanjem izjasne o
ovom predlogu.

Za — Sest, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Dragan Vesovi¢, na osnovu c¢lana 92. Poslovnika
Narodne skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tatkom —
Predlog zakona o prestanku vaZzenja Zakona o privremenom uredenju nacina
isplate penzija, koji su Narodnoj skupstini podneli narodni poslanici Bosko



cene

Miladin Sevarlié¢ i Dragan Vesovi¢ 14. novembra 2016. godine.

Izvolite, kolega Vesovicu.

DRAGAN VESOVIC: Hvala, gospodine predsedavajuéi.

Dakle, Predlog zakona o prestanku vaZenja Zakona o privremenom
uredivanju nacina isplate penzija. Videli ste danas da su razli¢ite poslanicke
opozicione grupe nesto sli¢no predlagale, sa zeljom da nesto Sto je u primeni od
28. oktobra 2014. godine, dakle vise od tri pune godine, a naziva se privremenim,
jednom za svagda bude promenjeno.

Clanom 20. Ustava Republike Srbije propisano je da se postignuti nivo
ljudskih prava ne moze menjati. Postignuti nivo ljudskih prava jeste nivo visine
penzije, koji je ovim tzv. privremenim zakonom promenjen.

Sta je najveéi problem ovde? Najveéi problem u ovom zakonu je §to se
nigde ne kaze koliko ¢e to ,,privremeno* trajati.

Ucinjena je 1 svojevrsna diskriminacija jer kada su smanjivane penzije,
,,privremeno®, u ve¢em iznosu su smanjene penzije onim osobama koje su imale
veci nivo penzija, a to su po pravilu ljudi koji su imali vece stru¢no obrazovanje,
radili na odgovornijim radnim mestima u toku svog radnog veka, shodno tome
uplacivali vise u penzioni fond i shodno tome zasluzili da njihove penzije budu
viSe. Dakle, klasican vid diskriminacije koji je prema njima ucinjen.

Zasto je tako uradeno? Kako kaze ¢lanom 58. Ustava, moze da se izvrsi
privremeno smanjenje penzija, ali uz obavezu vrac¢anja uzetih novcanih sredstava
u onom momentu kada razlog za to privremeno smanjenje prestane da postoji.
Ovim zakonom ni ta varijanta nije predvidena. Dakle, novac je uzet bespovratno.

Ono sto je interesantno jeste da imamo situaciju, pogotovo u poslednjih
godinu dana, da pricamo da nam je finansijska situacija nikad stabilnija, da je
budzet nikad puniji. Umesto da se dejstvo ovako pogubnog zakona na
najosetljiviju i najranjiviju populaciju Republike Srbije prekine, imamo u dva
slu¢aja u poslednje tri godine davanje svojevrsne milostinje u visini od po pet
hiljada dinara, da se narod ne bi dosetio da je ono sto je uzeto na neki nacin
vraceno.

Ovaj predlog koji je Srpski pokret Dveri podneo nije predlog koji je iSao
samo od nas, nego je uraden u saradnji sa Udruzenjem sindikata penzionera
Srbije i Udruzenjem sindikata penzionisanih vojnih lica. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Vesoviéu.

Molim kolege poslanike da se izjasne o ovom predlogu.

Za — sedam, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.



Narodni poslanik Dragan Vesovi¢, na osnovu c¢lana 92. Poslovnika
Narodne skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tatkom —
Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora Narodne skupstine Republike
Srbije radi utvrdivanja Cinjenica i okolnosti vezanih za desavanja tokom izbornog
procesa 2017. godine, od dana raspisivanja predsednic¢kih izbora do dana
objavljivanja privremenih rezultata izbora na obradenih 99,9% birackih mesta,
koji su Narodnoj skupstini podneli narodni poslanici Bosko Obradovi¢, Srdan
Dragan Vesovi¢ 20. aprila 2017. godine.

Da li kolega Vesovic zeli re¢? (Da.)

Izvolite.

DRAGAN VESOVIC: Hvala, gospodine predsedavajuéi.

Predlog za obrazovanje ovog anketnog odbora i predlog za obrazovanje
slede¢eg anketnog odbora vrlo su sli¢ni. Naime, razlozi za obrazovanje ova dva
anketna odbora u Srbiji, koju u zadnjih desetinu godina komotno mozemo da
nazovemo zemljom u kojoj se stalno tr¢i izborna trka i sprovode neki izbori,
apsolutno postoje.

Pravni osnov je u ¢l. 68, 150. i 192. stav 2. Poslovnika Narodne
skupstine — svaki narodni poslanik ima pravo da predlozi formiranje anketnog
odbora.

Jedan od osnovnih razloga zbog kojih treba formirati anketni odbor jeste
prvenstveno ono Sto smo danas nekoliko puta culi — apsolutna neazurnost
birackog spiska.

Nisam u grupi onih narodnih poslanika koji negiraju da je na
predsedni¢kim izborima 2017. godine tadasnji premijer a sadasnji predsednik
dobio vise glasova nego ostali, nemam problem to da kazem, ali jesam u grupi
onih gradana Republike Srbije koji kazu da je u tom izbornom procesu bila
velika ugestalost raznih nepravilnosti. Cinjenice da ni tada, ni par godina pre, ni
sada nemamo jedinstven biracki spisak koji je azuriran, da u njemu imamo
ogroman broj ljudi koji su se upokojili a redovno dobijaju poziv za glasanje, da
imamo veliki broj omladine koja je stekla biracko pravo i mogucnost da glasa a
nije glasala, govore nam da su to dobri razlozi da se jednom za svagda skine
magla sa ovakvih izbornih procesa.

Ono sto smo mi predlozili jeste da taj anketni odbor ima jasne poslove,
koje ¢e raditi u svakom od slede¢ih izbornih procesa, koji su, kazem, u zemlji
Srbiji vrlo Cesti. On bi pratio predizborne aktivnosti i ukazao na eventualne
nepravilnosti u predizbornim aktivnostima; kontrolisao bi postupanje sredstava
javnog informisanja i regulisao podjednaku zastupljenost svih kandidata u



izbornim procesima u sredstvima javnog informisanja; predlagao bi mere za
postovanje jednakosti kandidata u izlaganju njihovih programa; obrac¢ao bi se
javnosti radi zastite moralnog integriteta licnosti svakog kandidata u izbornom
procesu. Dakle, radio bi sve ono $to u izbornim procesima u proteklih par godina
nije postojalo.

Zato smatram da je ovo pitanje pravde, pitanje postenja i sveukupnog
interesa nase zemlje.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Vesovicu.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — pet, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Dragan Vesovi¢, na osnovu c¢lana 92. Poslovnika
Narodne skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tackom —
Predlog odluke o obrazovanju anketnog odbora radi utvrdivanja ¢injenica i
okolnosti vezanih za desavanja tokom izbornog procesa 2016. godine, od dana
raspisivanja republi¢kih izbora do dana objavljivanja konac¢nih rezultata izbora,
koji su Narodnoj skupstini podneli narodni poslanici Bosko Obradovi¢, Srdan
Dragan Vesovi¢ 14. novembra 2016. godine.

Kolega Vesovicu, da li zelite re¢? (Da.)

Izvolite.

DRAGAN VESOVIC: Hvala, gospodine predsedavajuéi.

Rekao sam malopre da je ovo slicno onom predasnjem. Godine 2016.
obavljeni su izbori i nakon tih izbora konstituisan je ovaj parlament u kome
danas sedimo, u kome sedim i ja. Od tog dana do danasnjeg dana, ne samo u
ovom plenumu nego na mnogim mestima gde je vladaju¢a koalicija imala
mogucnost da se na ovaj ili onaj nadin oglasava, baca se senka sumnje na
legitimnost tih izbora i na ulazak Srpskog pokreta Dveri u Parlament Republike
Srbije, od najbezocnijih lazi, u smislu agitovanja americkih ambasadora, do toga
da se uslo u ovaj ili onaj vid koalicije, da mi ne sedimo na nacin Koji je ispravan
u ovom parlamentu, pa do toga da je primenjivana sila u no¢i izbora, sto su sve
notorne neistine. Upravo iz tog razloga zelimo da jednom za svagda isteramo tu
stvar na cistac.

Dakle, pozivam gospodu iz vladaju¢e koalicije da glasaju za ovaj
predlog, da se formira anketni odbor koji ¢e, posto tvrdite da ovo $to ja tvrdim
nije istinito, to dokazati kao istinu.

U istoriji parlamentarizma, u svim zemljama, nije se desilo da se u roku
od 48 sati izbroji preko 95% glasova a onda naredna cetiri dana vrsi Stelovanje



rezultata da bi se, gledajte ¢uda, desilo da Srpskom pokretu Dveri nedostaje
0,25% glasova za ulazak u Parlament. Kao ozbiljan ¢ovek, ne mogu da verujem
da je to istina. Kao ozbiljan covek, ubeden sam da to nije istina.

A vas, gospodo iz vlasti, pozivam da formiranjem anketnog odbora, koji
ste uostalom u nekom periodu posle izbora i vi predlagali, utvrdimo sta je prava
istina, da ne bismo imali situaciju da do dana danasnjeg i do ko zna kog dana na
ovome stoji senka sumnje. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — pet, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik lIvan Kosti¢, na osnovu ¢lana 92. Poslovnika Narodne
skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tackom — Predlog
deklaracije o zastiti Cirilice i o¢uvanju knjizevnog i kulturnog blaga srpskog
jezika nastalog na latinici, koji su Narodnoj skupstini podneli narodni poslanici
Miladin Sevarlié¢ i Dragan Vesovi¢ 13. oktobra 2017. godine.

Da li kolega Kosti¢ zeli rec?

Izvolite.

IVAN KOSTIC: Narodni poslanici, gradani Srbije, da je sre¢e, mi danas
ne bismo ni razmatrali jednu deklaraciju o zastiti Cirilice. Medutim, posto od
1945. godine jos nismo nacionalno formirali svoj identitet, nismo napravili
strategiju po pitanju o¢uvanja nacionalnih vrednosti, pokret Dveri je u obavezi da
predlaze ovakve deklaracije.

Deklaracija o zastiti ¢irilice i o¢uvanju knjizevnog i kulturnog blaga
srpskog jezika nastalog na latinici. Mi smo prosli put ovde govorili 0 znacaju
¢irilice. Samo bih pomenuo koliko je ¢irilica vazno obelezje u ofuvanju naseg
identiteta — svi okupatori koji su dosli na prostore Srbije i Crne Gore, i 1916. i
1941. godine, kao prvu meru uveli su zabranu srpskoj deci da pisu na ¢irilici. To
je samo dokaz koliko je ¢irilica vazna i za nas i za nasa pokolenja.

Ovde ima jedna stvar koja mozda stvara zabunu pa je neophodno
prezentovati gradanima Srbije o cemu se radi, a to je — o¢uvanje kulturnog blaga
srpskog jezika nastalog na latinici.

Mi smo prosli put govorili 0 tome sta je Austrougarska uradila sredinom
19. veka time sto je stvorila latinicu. Ve¢ smo rekli da latinica nije izvorno
srpsko pismo. Upravo zbog toga pokret Dveri smatra da je neophodno zastititi
sva ona dela koja su srpski pisci pisali na latinici, jer se u medunarodnim
standardima medu jezicima koji koriste latini¢na pisma ne navodi srpski jezik,
zbog Cega se sve sto je do sada napisano latinicom na srpskom jeziku u svetskim



biblioteckim fondovima knjizi u hrvatsku kulturnu bastinu. Znaci, sve ono §to su
srpski pisci sa prostora Austrougarske krajem 19. veka pisali na latinici danas se
u svetskim bibliotekama formulise kao da su to pisali hrvatski pisci i pesnici.

Zato je neophodno da se sve ono $to je napisano na latinici zastiti. Zato
je jedna od tac¢aka ove deklaracije da je Narodna skupstina u obavezi da od
nadleznih drzavnih organa hitno sabere i sacuva sveukupno knjizevno blago
srpskog jezika nastalo na latinici, koje treba preneti na osnovno pismo srpskog
jezika — ¢irilicu i tako ga sacuvati za buduénost.

Mi to moramo uraditi da ne bismo i danas dozivljavali da nam se krade
Nikola Tesla, da nam se kradu svi nasi velikani sa prostora nekadaSnje
Austrougarske. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Kostiéu.

Molim kolege poslanike da se glasanjem izjasne o ovom predlogu.

Za — Cetiri, protiv — jedan, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Ivan Kosti¢, na osnovu ¢lan 92. Poslovnika Narodne
skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tackom — Predlog
deklaracije Narodne skupstine 0 zastiti Srba u rasejanju i regionu, koji su
Narodnoj skupstini podneli narodni poslanici Bosko Obradovi¢, Srdan Nogo,
Vesovi¢ 12. septembra 2017. godine.

Da li kolega Kosti¢ Zeli rec? (Da.)

Izvolite.

IVAN KOSTIC: Mi smo ovde dosta puta govorili o poloZaju Srba u
regionu i nase dijaspore i mozemo do¢i do zakljucka da polozaj nije idealan ni u
regionu a takode ni u dijaspori.

Ono §to je vazno reci, srpski gradani treba da znaju da jedna trecina
celokupnog srpskog naroda zivi van granica Srbije. Po procenama Ministarstva
spoljnih poslova, oko pet miliona nasih sunarodnika zivi van granica nase zemije.
Kakva su prava tih ljudi i kako su oni tretirani od 1945. godine do danas ne treba
govoriti, osim s§to bi bilo mozda vazno naglasiti da su do 2000. godine pripadnici
srpske dijaspore bili tretirani kao drzavni neprijatelji i da nismo ni mogli
o¢ekivati ozbiljnije ukljucivanje tih ljudi u politicke i drustvene tokove
Republike Srbije.

Mi i dalje ¢ekamo da vidimo kada ¢e deklaracija o zastiti srpske nacije
do¢i na dnevni red. Ponavljam, bilo je obecanja da ¢e to biti u novembru,
medutim jo$ se nista nije desilo po tom pitanju.



Takode je vazno reé¢i da drzavna strategija po pitanju o¢uvanja srpskog
identiteta i Srba u regionu nije predvidela otvaranje srpskih kulturnih centara u
drzavama regiona. Zalosno je da mi trenutno u svetu imamo samo jedan Srpski
kulturni centar, i to u Parizu. Plan i strategija koju pokret Dveri predlaze jeste da
u svakom velikom gradu u kome Zivi srpska zajednica Ministarstvo spoljnih
poslova i Republika Srbija otvore srpske kulturne centre: i u Budimpesti, i u
Becu, i u Trstu, i u Podgorici, i u Skadru, da ta mesta budu centri okupljanja
nasih sunarodnika, koji, nazalost, uzivaju izuzetno mala i niska ljudska i
kolektivna prava u drzavama regiona.

Ono sto bih jos hteo re¢i iz ove deklaracije, to je ¢lan 8. koji kaze:
,Diplomatsko-konzularna predstavnistva Republike Srbije u svetu duzna su da
rade na pomirenju i integrisanju svih srpskih organizacija, kao i na otvaranju
novih dopunskih skola za ucenje srpskog jezika u nasim ambasadama i
konzulatima*.

Nazalost, danas u dijaspori ne postoji jedinstvo medu srpskim
organizacijama. Svedoci smo da su mnoge organizacije podeljene, da izmedu
mnogih organizacija u dijaspori ¢iji su osnivaci srpski gradani nema jedinstva,
nema kolektivnog odluc¢ivanja. Zato je neophodno da Ministarstvo spoljnih
poslova formira i organizuje u svakoj drzavi po jednu nacionalnu organizaciju
Srba gde ¢e svi Srbi biti duzni da se ukljuce i daju zajednicki doprinos. Ko ne
bude hteo da bude deo te nacionalne organizacije, ne¢e moci da ucestvuje ni u
jednom ...

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Kostiéu.

Molim kolege poslanike da se izjasne o predlogu.

Za — pet, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Ivan Kosti¢, na osnovu ¢lana 92. Poslovnika Narodne
skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tackom — Predlog
rezolucije o genocidu Nezavisne drzave Hrvatske nad Srbima, Jevrejima i
Romima tokom Drugog svetskog rata, koji su Narodnoj skupstini podneli narodni
Marija Janjusevié¢, prof. dr Miladin Sevarli¢ i dr Dragan Vesovié¢ 14. novembra
2016. godine.

Da li Ivan Kosti¢ zeli rec? (Da.)

Izvolite.

IVAN KOSTIC: Predsedavajuéi, zao mi je §to mi niste dali jo§ petnaest
sekundi i pokazali malo strpljenja, jer izuzetno je ozbiljna stvar kakav je polozaj



nase dijaspore i kako su neslozni u inostranstvu. Jedino sam to hteo da poru¢im,
da Ministarstvo spoljnih poslova mora da radi na tome.

Sto se ti¢e rezolucije o genocidu nad srpskim, jevrejskim i romskim
narodom u Drugom svetskom ratu, zasto Srpski pokret Dveri predlaze da se ova
rezolucija nade na dnevnom redu? Zato Sto ni danas, posle 75 godina, nasi
istori¢ari, @ pogotovo medunarodna javnost, nisu dosli do konkretnih stvari, sta
se to deSavalo u Nezavisnoj drzavi Hrvatskoj. | dan-danas imamo hrvatske
istori¢are koji izlaze u njihovim glasilima i tvrde da je u Jasenovcu stradalo
40.000 ljudi. Takode, imamo konstantne neistine o stratiStima srpskog naroda u
Drugom svetskom ratu, koja do danas nisu istrazena, koja su postojala izmedu
dva svetska rata, zatrpana su opet devedesetih godina sa dolaskom neoustaske
vlasti na ¢elu sa Franjom Tudmanom.

Danas imamo prilike da vidimo da je i medunarodni sud nepravde u
Hagu ipak dao do znanja da je i vlast u Republici Hrvatskoj ucestvovala u
zlodelima u Herceg-Bosni za vreme devedesetih godina.

Neophodno je da se jedna ovakva rezolucija napokon nade na dnevhom
redu Skupstine Republike Srbije jer se o ovome nije govorilo unazad 75 godina
ni u jednom zakonodavnom telu — ni SFRJ a ni Srbije.

Treba naglasiti da su u izradi ove deklaracije ucestvovali izuzetni,
eminentni stru¢njaci kao $to su prof. dr Kosta Cavoski, Smilja Avramov, Vasilije
Kresti¢. Sigurno ti ljudi sa dugogodisnjim nau¢nim stazom imaju pravo da
ucestvuju U pisanju ove deklaracije i da srpskoj javnosti stave do znanja koliko je
ova stvar bitna za buducnost srpskog naroda.

Prosli put sam rekao, i opet ponavljam, da je mozda upravo sada politicki
momenat da srpska diplomatija krene u ofanzivu, da u medunarodnoj javnosti, u
medunarodnim krugovima predstavi ovu rezoluciju i da se napokon u UN ova
rezolucija stavi kao tacka dnevnog reda.

Kada dokazemo da su Hrvati, NDH, u Drugom svetskom ratu ¢inili
genocidnu politiku, tada ¢emo napokon sprati ljagu sa srpskih drzavljana, sa
srpske politike u proteklih dvadeset godina. Hvala.

PREDSEDAVAIJUCI: Zahvaljujem, kolega Kostiéu.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — tri, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Ivan Kosti¢, na osnovu ¢lana 92. Poslovnika Narodne
skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tackom — Predlog
deklaracije Narodne skupstine Republike Srbije o zastiti porodice u Srbiji, koji su
Narodnoj skupstini podneli narodni poslanici Bosko Obradovi¢, Srdan Nogo, mr



cenye

Dragan Vesovi¢ 17. oktobra 2017. godine.

Da li Ivan Kosti¢ zeli re¢? (Da.)

Izvolite.

IVAN KOSTIC: Koliko je ovo ozbiljna tema za opstanak srpske nacije
najbolje govori to da je Vlada u budzetu za sledecu godinu namenila vise
sredstava za pitanje demografije i za neke mere koje se ti¢u popravljanja
demografskog polozaja srpskog naroda. Takode, treba re¢i ovde pred svima da je
I ministar zdravlja Zlatibor Loncar pozitivno ocenio Deklaraciju Srpskog pokreta
Dveri 0 zastiti porodice i 0 tome poslao zvanican dokument.

Ovo je jedna izuzetno vazna stvar. Smatramo da je apsolutno ispravna
misao velikog ruskog pisca Aleksandra Solzenjicina, koji je rekao da jedino
napreduje ona drzava ciji se broj stanovnika povecava. To su potvrdili mnogi
ljudi, to je Cinjenica. Jedino te drzave napreduju, ekonomski, privredno i
politicki.

Nazalost, u Srbiji se u proteklih deset godina broj stanovnika smanjio za
385.000. Imali smo prilike da ¢ujemo da je od Prvog svetskog rata najmanji broj
beba roden prosle godine. To su sve podaci koji govore da drzava Srbija mora
ozbiljno da se pozabavi konkretnim merama po pitanju resavanja demografskog
problema u Srbiji.

Trenutna rodnost po jednoj zeni u Srbiji je 1,45 po detetu. Da bismo
uspeli da ocuvamo ovakav trend rasta srpske nacije, svaka zena u proseku mora
da ima 2,1% po detetu, Sto je nemoguce uraditi sa ovakvom drzavnom politikom,
a tek sa troje dece bismo uspeli da izademo iz ovog negativnog prirodnog
prirastaja. Zato je potrebno sprovesti mnoge konkretne mere, koje nisu samo iz
sfere socijalne politike, nego moraju biti konkretno proporodi¢ne mere, za koje
se zalaze pokret Dveri i nalaze se u ovoj deklaraciji. Konkretno, porodica mora
Ustavom da se zagarantuje, da je garant nacionalnog opstanka, osnovna
ekonomska jedinica, bez koje nema odrzivog razvoja i napretka drustva i drzave.

Ono s§to nam se desilo u proteklih pedeset godina na Kosovu upravo je
razlog za to sto sada imao problem s naSom juznom teritorijom. Da je politika
tadasnje drzave bila da se $to vise podstice radanje dece na Kosovu i Metohiji, ne
bismo danas ovde dolazili u situaciju da postavljamo pitanje da li je Kosovo i
Metohija srpsko ili nije.

Ali, za sve narodne poslanike mogu da kazem jednu pozitivnu stvar, da
je trenutno najveci prirastaj medu srpskom populacijom na Kosovu i Metohiji, da
svaka mlada porodica ima troje, ¢etvoro dece i da je to perspektiva koja nam



moze neSto pozitivno doneti po pitanju drzavotvornosti ha Kosovu i Metohiji.
Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Molim kolege poslanike da se izjasne 0 ovom predlogu.

Za — Cetiri, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodne skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tatkom —
Predlog rezolucije Narodne skupstine Republike Srbije o Autonomnoj pokrajini
Kosovo i Metohija, koji su Narodnoj skupstini podneli narodni poslanici Bosko
Miladin Sevarli¢, Dragan Vesovi¢, Sanda Raskovi¢ Ivi¢ 1 Slavisa Risti¢ 15.
septembra 2017. godine.

Da li narodni poslanik Zoran Radojici¢ zeli re¢?

Izvolite.

ZORAN RADOJICIC: Hvala, gospodine predsedavajudéi.

Polazec¢i od drzavne tradicije srpskog naroda i njegovog istorijskog prava
na AP Kosovo i Metohija kao sastavnom delu teritorije Republike Srbije; imajuci
u vidu $ta Kosovo i Metohija znaci za nas§ narod i naSu drzavu u istorijskom,
kulturnom, duhovnom i svakom drugom pogledu; budu¢i da nakon nelegalne i
nelegitimne agresije NATO-a na Saveznu Republiku Jugoslaviju kao pravne
prethodnice Republike Srbije i okupacije dela njene drzavne teritorije najvisi
nacionalni i drzavni cilj Republike Srbije predstavlja fizicki povratak njenih
drzavnih organa i institucija na teritoriju AP Kosovo i Metohija; uvidajuéi
¢injenicu da bez fizickog povratka drzavnih organa Republike Srbije na teritoriju
Kosova i Metohije nije moguce sprovesti ustavnu normu o jedinstvenom
pravnom poretku koji vazi na celokupnoj teritoriji Republike Srbije ukljucujudéi i
Kosovo i Metohiju; uvazavajuc¢i principijelan i nedvosmislen stav Srpske
pravoslavne crkve da drzavna vlast Srbije ne sme nikada da da svoju saglasnost
na otudenje Kosova i Metohije, jer ono sto se silom uzme, to se i vrati,
predlazemo Narodnoj skupstini Republike Srbije da usvoji rezoluciju o AP
Kosovo i Metohija u kojoj ¢emo konstatovati sledece...

Od ovih dvadeset tacaka pobrojacu samo neke: da se ne priznaje i nikada
se nece priznati jednostrano proglasena nezavisnost Kosova i Metohije od strane
ilegalnih organa u Pristini; da je Kosovo i Metohija sastavni, neotudivi deo
Republike Srbije, koji se trenutno nalazi pod okupacijom, o ¢emu bez odlaganja
treba obavestiti medunarodnu javnost; da nijedan gradanin Republike Srbije koji
vr$i odredene funkcije, bilo koju funkciju, nema pravo da potpiSe obavezujuéi



dokument koji ¢e pravno otuditi AP Kosovo i Metohija kao deo teritorije
Republike Srbije. Obavezuje se Vlada Republike Srbije da prekine svaki vid
komunikacije i pregovora u Briselu i da se pregovori izmeste u Ujedinjene nacije,
Savet bezbednosti Ujedinjenih nacija; obavezuje se Vlada Republike Srbije da
poniSti sve pisane i usmene sporazume Kkoji su postignuti u Briselu sa
predstavnicima pristinskih ilegalnih organa uz posredovanje EU itd.

Po ¢emu je ova rezolucija koju predlazemo specifiéna? Ona je prvi akt
koji se poziva na medunarodne ugovore 0 razgranienju izmedu pravnih
prethodnica Republike Srbije sa Albanijom, §to je nesumnjivo argument koji ide
u prilog tvrdnji da je AP Kosovo i Metohija deo Republike Srbije, koja se granici
sa Albanijom. Takode, ova rezolucija je akt opredeljenja Narodne skupstine
Republike Srbije da se borba za ocuvanje Kosova i Metohije izmesti iz formata
briselske birokratije koja funkcionise na principima uslovljavanja.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Molim kolege poslanike da se glasanjem izjasne o ovom predlogu.

Za — tri, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodne skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tatkom —
Predlog deklaracije 0 izrazavanju pocasti gradanima Srbije nesrpske
nacionalnosti poginulim za otadzbinu, koji su Narodnoj skupstini podneli narodni
Janjusevi¢, Miladin Sevarli¢ i Dragan Vesovi¢ 16. oktobra 2017. godine.

Da li kolega Radojicic¢ zeli re¢? (Da.)

Izvolite.

ZORAN RADOIJICIC: Hvala, gospodine predsedavajuéi.

Imajué¢i u vidu da je Republika Srbija, prema Ustavu, drzava srpskog
naroda i svih gradana koji u njoj zive; uzimajuci u obzir ¢injenicu da su se kroz
nasu istoriju brojni pripadnici srpske vojske nesrpske nacionalnosti isticali po
svojoj hrabrosti, pozrtvovanosti u ratovima koje smo vodili; naro¢ito se secajuci i
pamteci da su u balkanskim ratovima, Prvom svetskom ratu, Drugom svetskom
ratu, kao i u otadzbinskim odbrambenim ratovima od 1991. do 1992. godine,
ratujuci 1 zrtvujuci se za Srbiju, poginuli brojni gradani nesrpske nacionalnosti,
predlazemo da Narodna skupstina Republike Srbije donese deklaraciju o
izrazavanju pocasti gradanima Srbije nesrpske nacionalnosti poginulim za
otadzbinu.

U tacki 1. konstatovali bismo da Narodna skupstina Republike Srbije
izrazava posebno poStovanje |1 odaje pocast Svim gradanima nesrpske



nacionalnosti, koji su dali svoje Zivote bore¢i se u ratovima na strani drzave
Srbije.

U tacki 2: Narodna skupstina Republike Srbije poziva nadlezne
institucije Republike Srbije da odaju pocasti ovim herojima podizanjem
spomenika kojim bi se obelezio njihov doprinos borbi za slobodu nase zajednicke
otadZzbine.

3. Narodna skupstina Republike Srbije predlaze da se izradi kompletan
popis svih gradana nesrpske nacionalnosti koji su dali svoje Zzivote u
otadZzbinskim ratovima kako njihova imena ne bi bila zaboravljena.

U tacki 4: Narodna skupstina predlaze da se odredi poseban dan
zaStitnika otadZzbine i drzavnog jedinstva kao drzavni praznik kojim bi se
obelezavalo se¢anje na sve poginule za slobodu Srbije.

S obzirom na to da su Republika Srbija i njeni gradani u poslednjih 25
godina izlozeni neutemeljenoj i javnoj kampanji o prisustvu ksenofobije,
netolerancije, Sovinizma, nacionalne netrpeljivosti prema pripadnicima nesrpskog
naroda, naroc¢ito U stranim medijima, smatramo da deklaraciju treba sto pre
usvojiti i time, izmedu ostalog, i na taj nacin demantovati sve to.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Molim kolege poslanike da se glasanjem izjasne o ovom predlogu.

Za — pet, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Miladin Sevarli¢, na osnovu ¢lana 92. Poslovnika
Narodne skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tackom —
Predlog deklaracije o geneticki modifikovanim organizmima (GMO) i
proizvodima od GMO, koji je podneo Narodnoj skupstini 5. maja 2017. godine.

Da li narodni poslanik Miladin Sevarli¢ Zeli re¢? (Da.)

Izvolite.

MILADIN SEVARLIC: Zahvaljujem, gospodine potpredsednice.

Na ulazu u obdaniste ,,Mala sirena“ u Zemunu stoji poster na kome pise:
,,AKko se ne zna ko je otac, hrana u tanjiru je majka svih bolesti“. To je dobra
pouka za malu decu ali, nadam se, i za nas kada treba da razmatramo deklaraciju
0 GMO i proizvodima od GMO.

U ovoj sali sedi 240 poslanika koji zive na teritoriji centralne Srbije i
Vojvodine. Od tih 240 poslanika, 223 poslanika stanuju na teritoriji 136 opstina i
gradova ¢iji su odbornici jednoglasno usvojili tekst deklaracije o GMO i
proizvodima od GMO, koju sam ja predlozio. Prvo ju je usvojila Skupstina grada
Cac¢ka 30. januara 2013. godine. Zatim je zajedno sa tim tekstom i tekstom
deklaracije Zelenih Srbije usvojena, zaklju¢no sa SO Sjenica 20. januara 2016.



godine, u 136 opstina i gradova u Republici Srbiji. To je 80,5% lokalnih
samouprava, a na teritoriji tih lokalnih samouprava nalazi se 93% poslanika sa
teritorije centralne Srbije i Vojvodine. To je razlog da pokazemo da li smo
odgovorni prema onima koji su nas birali, na ¢ijim teritorijama Zzivimo, da li
zastupamo stavove lokalnih samouprava u Parlamentu ili ne.

Takode, ova deklaracija je vrlo znacajna zbog toga Sto geneticki
modifikovani organizmi nisu u skladu sa halal standardom, nisu u skladu sa koser
standardima, nisu u skladu sa ,,organik® standardima, nisu u skladu sa
konvencionalnom poljoprivrednom proizvodnjom. Postoje cak 1 presude
Evropskog suda u Strazburu o zagadenju meda od strane eksperimentalnog
geneticki modifikovanog kukuruza.

Postavlja se pitanje sta Srbija tu moze i treba da uradi. Ja predlazem da
usvojimo ovu deklaraciju. Ako ne usvojimo ovu deklaraciju, pozivam gradane
Srbije da skupimo potpise i raspiSemo referendum. Ne vidim razlog zasto gradani
Srbije ne mogu da se izjasnjavaju na referendumu o tome Sta ¢e oni i njihova
deca da jedu.

Zbog toga apelujem na narodne poslanike da podrze predlog ovog teksta
deklaracije i da se ugledamo na nase komsije Madare koji su vrlo rigorozni po
tom pitanju, da ne govorimo o nekim drugim zemljama. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Sevarli¢u.

Molim kolege poslanike da se izjasne o ovom predlogu glasanjem.

Za — sedam, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Marijan Risticevi¢, na osnovu ¢lana 92. Poslovnika
Narodne skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tatkom —
Predlog zakona o nacionalnoj infrastrukturi geoprostornih podataka, koji je
Narodnoj skupstini podnela Vlada 28. jula 2017. godine.

Kolega Risti¢evicu, da li zelite re¢? (Da.)

Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, postovani
gradani, svedoci smo da smo celog dana sve vreme davali kvorum jednoj grupi
koja nas je prozivala za sve i svasta. Ima izreka: ,,1z zlih usta ne moze nego zla
re¢ iza¢i.“ Ima i druga izreka: ,,Nema nista gore od zle pameti.“ Ima i treca
izreka: ,,Najteze je namestiti is¢asenu pamet.*

Danas smo slugali ovde mog kolegu poljoprivrednika Zivkoviéa — 0
bolesti, dijagnozama, pregledima. Covek, sam svoj pacijent, iskustvo iz
veterinarske medicine, verovatno se ubo iglom kada je pelcovao one kokoske. Iz



tih razloga se veoma dobro razume u medicinu i zato kazem da je sam svoj
pacijent.

Onda smo slusali ¢udne pojave koje su izgovarali gospodin Radulovi¢ i
gospodin Pavlovi¢. Oni su govorili o psihoaktivnim supstancama, a meni su
nekako li¢ili na zastitno lice kanabisa dok su govorili o kanabisu. Valjda i ja
mogu da govorim o tome.

Onda je ,,Hajnekena“ govorio o lopovluku. Zbog tog lopovluka i nema
infrastrukture, o kojoj je re¢ ovde. Predlazem da gospodina ,,Hajnekenu‘
proglasimo za vestaka za sitne i krupne lopovluke; on se bavio i jednim i drugim
— sitnim lopovlucima dok je bio konobar ,,u Palanku®, a krupnim lopovlucima
zajedno sa Srbom, ,,Sisavac iz Glibovac*, sefom Centra za sport, preko kog su
poslovali, gde su isisali 459 miliona, za sta ih terete sud i tuzilaStvo u Smederevu.

I, Olivera sino¢ u onoj emisiji nije u pravu... Postoje dva ozbiljna procesa
koja se vode protiv ¢lanova DS-a, Olivera Jovicevic nije u pravu.

Takode, ovde smo slusali kolegu Balsu koji je govorio o losoj ishrani. Pa
on je najzasluzniji za lo$u ishranu. Sto podriguje pred gladnima? Covek na
Maldivima letuje zimi za 25.000 evra, prenoc¢iste 1.500 evra, gricka jastoge, jede
kavijar, a ovamo zabrinut, toboze, za siromasne koji nemaju za kiflu. Pa, oni za
kiflu nemaju zato sto ti letujes za 25.000 evra usred zime.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Risti¢evicu.

Molim kolege poslanike da se glasanjem izjasne o ovom predlogu.

Za - 10, protiv — jedan, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Marijan Risticevi¢, na osnovu ¢lana 92. Poslovnika
Narodne skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tatkom —
Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o poljoprivrednom zemljistu,
koji je podneo Narodnoj skupstini 21. oktobra 2016. godine.

Kolega Risti¢evicu, da li zelite re¢? (Da.)

Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, ovde smo
bas slusali Jesica koji je govorio o poljoprivredi i budzetu. Ovo je njegov predlog
zakona, pise lepo — Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o
poljoprivrednom zemljistu. Ali, molim vas, pogledajte sadrzaj, u sadrzaju pise:
Pregled odredbe Zakona o visokom obrazovanju koja se menja i dopunjuje —
korid¢enje poljoprivrednog zemljista. Covek pomesao dva zakona. Evo, mozZete
se uveriti ako ne verujete.

Da li neko dole ¢ita ovo i vidi da je ¢ovek stavio dva zakona u jedan
zakon? Mozda je zato i studirao dvanaest godina Poljoprivredni fakultet, od



1993. do 2005. godine. Da 2000. godine nije doSao na vlast, pitanje je da li bi i to
zavrSio. lzgleda da su profesori mrzeli dete, barem sam ja mislio, medutim, kada
procitam 0vo, vidim zasto je studirao dvanaest godina.

Takode, Olivera Jovicevi¢, kako se zove gospoda, nije u pravu kada kaze
da nije bilo sudskih postupaka prema ovoj stranci bivSeg rezima, ,,zutim
teletabisima®™, kako ih sve zovete; a ja ¢u re¢i — stranka bivSeg rezima,
,,drpokratska‘“ stranka. Evo, ovde piSe da se u Osnovnom sudu Stara Pazova vodi
postupak protiv gospodina Jesi¢a za stan u Becu, zato Sto ga nije prijavio. A ovde
su svi rekli da ja lazem kada sam tvrdio da ima 150 kvadrata penthausa. | on
pric¢a 0 poljoprivredi, a poljoprivredne kulture je video samo kada je vrsio veliku
nuzdu; malu, inace, vrsi iz kola.

Dame i gospodo narodni poslanici, on je kriv za onog zgréenog
»Prangiju, Sasu Jankovi¢a, koga su nam nudili za predsednika Republike kao
najboljeq itd., a sad svi oni od njega beze.

Zasto je Jesi¢ kriv? Zato sto je bolji od Sulejmana, ,,05v0jio* je suvi
centar Beca, pozamasnu kvadraturu, par ari, penthaus — to kosta 500.000 evra,
ovog Konstantinovica nema da to ispita. Ali nije pustio zgréenog ,,Prangiju da
spava u njegovom penthausu i ovaj se jadan zgrcio u onoj hotelskoj sobi i sad svi
beze od njega. Jesi¢ ga nije pustio, veliki poljoprivredni ekspert koji je ocigledno
poljoprivredu opljackao, zato sto se bojao, posto je bio u Be¢u — ako pusti
»Prangiju unutra, moze da zavrsi kao pokojni Gojkovi¢. Jer, niko nec¢e da bude
cimer Sasi Jankovicu, u narodu poznatijem kao ,,Sasa Prangijesku Ludulesku®. 1z
tih razloga danas u poljoprivredi imamo takvo stanje, koje smo poboljsali koliko
smo mogli.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Risti¢evicu.

Molim kolege poslanike da se glasanjem izjasne o ovom predlogu.

Za — 12, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Marijan Risticevi¢, na osnovu ¢lana 92. Poslovnika
Narodne skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tatkom —
Predlog zakona o potvrdivanju Medunarodne konvencije o nadzoru i upravljanju
brodskim balastnim vodama i talozima iz 2004. godine, koji je Narodnoj
skupstini podnela Vlada 15. novembra 2017. godine.

Da li narodni poslanik Marijan Risticevi¢ zZeli re¢?

Izvolite, kolega Risti¢evicu.

MARIJAN RISTICEVIC: Naravno, samo da se ovo ovlai¢eno lice
kanabisa i apaurina pokrene.



Dakle, dame i gospodo narodni poslanici, Medunarodna konvencija o
nadzoru i upravljanju brodskim balastnim vodama i talozima.

Ovi §to su opljackali drzavu uzduz i popreko, $to su ljudima pokrali o¢i
iz glave, celokupnu nasu privredu prodali za 6,7 milijardi, ovi §to su se bogatili
dok je narod siromasio, danas se pitaju zasto je narod siromasan. Pa, zato $to su
oni kapital, koji ne mogu ni da stave u promet, ni da pojedu ni da popiju, izneli
van ove zemlje; jahte su registrovali na te strane zemlje, nemaju nikakvu
potroSnju.

Moj predlog je da mi kona¢no tu vrstu kapitala njima oduzmemo i
vratimo u zemlju. Novac treba lepo i pravilno rasporediti u korist siromasnih jer
siromasni, koje su oni napravili, koriste taj novac kupujuci robu ovde, ne kupuju
jahte, od kojih nama ostane samo balast i talog jer oni obi¢no te jahte registruju
na belosvetske zemlje.

Medu njima su oni koji su bili direktori stranke bivSeg rezima,
finansijski, koji su kupovali jedan hektar zemlje za 20 evrocenti, koji su 300.000
hektara kupili za 53 miliona evra, koji danas prigovaraju zbog investicionih
programa. To su oni koji su izdavali zemljiste za vinograde ¢ija je zakupnina bila
50 evra godisnje. To su oni koji su izdavali zemljiste Zivkovié¢u na 40 godina,
bez ikakvih obaveza. To su oni koji su dopustili da on taj vinograd proda. To su
oni koji su dopustili da moramo da platimo, posto je zemljiste predmet
restitucije, jos 500.000 evra. To su oni koji su dopustili da cena zakupnine bude
400 evra po hektaru niza i na takav nacin ostetili drzavu za jo§ 700.000 evra.

To su oni koji su dopustili da proc¢erdaju cetiri i po milijarde donatorske
podrske; 4,7 milijardi oprostaj duga. To su oni koji su unakazili zemlju. To su oni
koji su ljude sa prihodovne strane prebacili na rashodovnu stranu, koji su ih
izbacili iz privrednog lanca. To su oni koji su otpustili 400.000 ljudi: 300.000 iz
proizvodnje, 100.000 iz usluga. To su oni koji su u Beogradu od 230.000
proizvodnih radnika industrijskog prstena napravili 23.000. To su oni koji na
Maldivima grickaju jastoge i kavijar, putuju jahtama, dok narod siromasan pati.
To su oni koji ne znaju ni koliko kifla kosta, koji se i u obi¢nu kiflu ugrade.

Molim vas, gospodine, budite mirni. Verujem da Srba Sisavac gleda ovaj
prenos. Budite malo kulturni.

PREDSEDAVAJUCI: Molim kolege poslanike da se glasanjem izjasne o
ovom predlogu.

Za — 10, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Marijan Risti¢evi¢, na osnovu ¢lana 92. Poslovnika
Narodne skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tatkom —



Predlog zakona o evidencijama i obradi podataka u oblasti unutrasnjih poslova,
koji je Narodnoj skupstini podnela Vlada 12. septembra 2017. godine.

Da li kolega Risti¢evi¢ Zeli re¢?

Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, Predlog
zakona o evidencijama i obradi podataka u oblasti unutrasnjih poslova.

Ovaj zakon je kao stvoren za ,,Hajnekenu*, recimo, da bismo vrlo lako
mogli da dodemo do podataka na koji na¢in je FK Jasenica, neki seoski Klub,
dobio 72.000.000 dinara, FK Vodice 21.000.000, FK Glibovac 16.000.000
dinara. Svi ti fudbalski klubovi dobili su preko milion i po evra, u to vreme, a ja
mislim da su oni igrali ili Ligu Sampiona... Cela nasa Superliga nema toliki
budzet koliki su imali Glibovac, Vodice, Jasenica itd. Mislim da je idealno da se
ti podaci ispitaju.

Takode, ovaj od Vuka ,,Potomka‘, Sto je otiSao, hajde da vidimo kako je
onaj Fond za unapredenje ljudskih resursa u Trsteniku potrosio 55.000.000
dinara koje je dobio od Dinkica i od tasta, koji je tamo neki Ljubisa Knezevic,
koji je takode bio ¢lan tog udruzenja. On, tast, zena i tasta ujedno su bili u ,,Prvoj
petoletki*, koju su upropastili pa su onda kroz Fond za unapredenje ljudskih
resursa, kao bajagi za negu starog lica, jo$ nijedno nije pronadeno, za tri godine
potrosili 55.000.000 dinara, to je oko 2.500 penzija.

Kada ovaj Aleksi¢ ustane da pri¢a 0 nesre¢nim penzionerima treba da
kaze da je on proc¢erdao nekoliko hiljada njihovih penzija za tri godine, zajedno
sa svojim starcem, zajedno sa svojom tastom. Takode treba da kaze da je
upropastio ,,Prvu petoletku“. Takode treba da kaze da je zajedno sa ovim
,udruzenim zlo¢inackim poduhvatom®, tako ih ja zovem... To ti je ono, kako nas
narod kaze: ,,Sa pasnjaka | Vracara ’Zgrabinovac’ progovara, al’ ¢e i da
odgovara“. Bilo je i ono: ,,Sto propusti mulac *Zgrabinovac’, to do¢eka ’Deli
Kradivoje’*, u narodu poznatiji kao ,,Deli Ste¢ajni®, ste¢ajni upravnik.

Dakle, to je ono kada su jedni otpustili radnike, najurili ih iz fabrika,
ostavili fondove prazne, a onda su stecajni upravnici uzeli ostatak. Mene
apsolutno ne ¢udi zasto jedni druge brane i podrzavaju. Jedina okolnost u koju se
oni uzdaju jeste to sto su reformom i ,,deformom* pravosuda 2008. i 20009.
godine postavili svoje sudije i na takav nacin dobili sudstvo svoje stranke i na
politicki nacin pokusavaju da budu amnestirani. Ali, gospodine ,.Sisavac iz
Glibovac®, sa cugom od 320 piva, to necée jos dugo proci.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem se, gospodine Risti¢eviéu.

Molim kolege poslanike da se glasanjem izjasne o ovom predlogu.

Kada ¢e vas zakon na dnevni red, to vas interesuje? Samo da proverim.



Za— 11, protiv — dva, uzdrzanih — nema.
Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

PRRVRY

cene

reda predlogom zakona o Radoslavu Miloji¢i¢u. Mislim da nema takvog
predloga, ali mogu da zamolim kolegu Risti¢evica ili kolegu Srbu Filipovic¢a da
napisu takav zakon.

Narodni poslanik Marijan Ristic¢evi¢, na osnovu ¢lana 92. Poslovnika
Narodne skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tatkom —
Predlog zakona o potvrdivanju Sporazuma izmedu Vlade Republike Srbije i
Saveta ministara Bosne i Hercegovine o saradnji u zastiti od prirodnih i drugih
katastrofa, koji je Narodnoj skupstini podnela Vlada 15. novembra 2017. godine.

Da li kolega Risticevi¢ zZeli rec?

Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, kao
regionalni lideri mira i stabilnosti mi treba da negujemo dobre odnose sa svima,
¢ak 1 sa onima koji nas ne vole, ¢ak i u situaciji kada nam, recimo, jedan Bakir
Izetbegovié, jedan od lidera u Bosni i Hercegovini, narusi suverenitet, poigra se
nasim suverenitetom. Nasa je obaveza da i tada drzimo dobre komsijske odnose
iako ta drzava pociva na vise entiteta, vise naroda i vise grupa. Moramo ceniti to
iz razloga sto je bolje imati dobre komsije, dobre odnose, nego imati visoku
ogradu i, ne daj boze, neke sukobe.

Ovaj sporazum podrzavam jer su prirodne katastrofe takve da treba
prite¢i U pomo¢, I uvek komsija moze prvi da ti pritekne. Zato sve te odnose sa
susedima, bez obzira na to koliko nas vole ili ne vole, treba da negujemo i da
pokazemo dobru volju. Ako nismo mogli da pomirimo mrtve pretke, da ne
svadamo zive potomke.

U vezi sa katastrofama, mi smo imali jednu katastrofu u kojoj oni nisu
mogli da nam pomognu, ve¢ su nam pomogli gradani Srbije. To je Vlada stranke
bivSeg rezima, vlada opstenarodne propasti. To je bila takva vrsta elementarne
nepogode — njima je to smesno — koja je odnela i oduvala 400.000 radnih mesta.
Mi sada moramo pregaziti sve te duboke vode, duboke probleme i plitke ljude
koji su napravili te probleme, te prirodne katastrofe, koje se nekad dese, dodu i
produ, dan-dva, sedam dana, mesec dana, ali ona katastrofa koja je bila stranka
bivSeg rezima, to je trajalo i trajalo dvanaest godina, a u Vojvodini, bogami,
Sesnaest godina.

Posledice su nesagledive. Dok su se oni bogatili, dok su uzeli sve sebi,
Sto je bilo nekad nasSe, dok su ostavili ljude bez hleba i posla da tumaraju po
siroma$nim predgradima, dok su pravili otpustene, siromasne i slabo placene,



njihovi racuni su rasli. Oni danas pricaju 0 ruSenju tri nezakonite udzerice ili dve,
oni Kkoji su sebi sagradili palate i dvorce, koji su sebi kupili stanove u Becu, oni
koji podrzavaju ,,Zgrabinovca“ koji je napravio odjednom stancugu od 320
kvadrata. Oni podrzavaju ¢oveka koji ima 300.000 evra na ra¢unu i ne zna da
objasni odakle mu i onda oni govore o ispitivanju porekla imovine. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Risti¢evicu.

Molim kolege poslanike da se glasanjem izjasne o ovom predlogu.

Za— 11, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Marijan Risti¢evi¢, na osnovu ¢lana 92. Poslovnika
Narodne skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tatkom —
Predlog zakona o nacionalnom DNK registru, koji je Narodnoj skupstini podnela
Vlada 12. septembra 2017. godine.

Izvolite, kolega Risticevicu.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, ovo je
dobar zakon o DNK registru, da se utvrde sve okolnosti... A Olivera Joviéevic je
jo§ jednom obmanula gradane, ja sam cetiri puta davao izjave u policiji i u
Narodnoj skupstini kao gradanin, u svojstvu, recimo, svedoka, 0 raznim
nepravilnostima koje je napravila ona stetoCinska vlada opsStenarodne propasti
koju je vodila Demokratska stranka. Bilo bi dobro jer bi se lako utvrdilo ko je
pisao zakone o izbornim propisima. Verovatno bi tu bio Konstantinovié, koji sad
kaze da mu ne odgovaraju propisi koje su oni doneli. Takode bi se lako utvrdilo
ko je zavrtao ruke u Republickoj izbornoj komisiji, ko je prebijao predsednicu
Narodne skupstine, ko je bio ,,miSobacac*, ko je bio ,,kamenonosac. Vrlo lako
bismo to utvrdili.

Pomo¢u ove DNK analize i ovog registra treba da utvrdimo jedan,
najveéi prekrsaj koji jedna zemlja moze da ima — to je ona paralelna sluzba
bezbednosti 0 kojoj stranka bivseg rezima, Demokratska stranka, ovi $to su nas
ovde vredali, ,,zuti teletabisi, ¢ute kao bubice, da vidimo kako su dvojica Sasa,
Sasa Jankovi¢ i Sasa Radulovi¢... Ta pojava je meni opisana kao ono —
,Kradulovi¢ Del Boj kompani®. Dakle, da vidimo kako su oni pravili tu paralelnu
sluzbu bezbednosti i da na osnovu DNK analize utvrdimo da li je taj sastanak bio
u Kabinetu u Vladi Republike Srbije, i da odgovaraju.

Ako je ta paralelna sluzba bezbednosti postojala, Sasa Jankovi¢ mora da
odgovara kao pripadnik te sluzbe, a onaj, kako se zove, ,,Zgrabinovac* kao neko
ko je organizovao takvu vrstu sluzbe. To je jedan od najveéih prekrSaja koje
jedna drzava moze da dozivi. I, da vidimo zasto Sasa Radulovi¢, na dojavu 2014.
godine, kao drzavni funkcioner, zajedno sa svojim timom, Pavlovi¢em,



Stevanovi¢em i onom Miroslavom Milenovié, taj slucaj nije prijavio drzavnim
organima Republike Srbije, nego su ¢utali i sve vreme prisluskivali politicke
protivnike, ukljucujuc¢i moju malenkost, moje kolege.

Tu treba definitivno utvrditi kako su ovi iz izborne kampanje, ovi
,,kamenonosci®, ovi ,,dveri¢i kupusié¢i“ ispumpali 25.000.000 dinara, stavili u
privatne dzepove, opljackali svoju stranku. Novac koji je trebalo da bude vracen
u budZet Republike Srbije nije vraéen nego je zavrSio U dZepovima Boska
Obradovica, kod naroda poznatijeg ...

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Molim kolege poslanike da se glasanjem izjasne o ovom predlogu.

Za— 11, protiv — tri, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Marijan Risti¢evi¢, na osnovu ¢lana 92. Poslovnika
Narodne skupstine, predlozio je da se dnevni red sednice dopuni tatkom —
Predlog zakona o potvrdivanju akata Svetskog postanskog saveza, koji je
Narodnoj skupstini podnela Vlada 16. oktobra 2017. godine.

Da li kolega Risti¢evi¢ zeli re¢? (Da.)

Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Zahvaljujem.

Dame i gospodo narodni poslanici, po pitanju posta, stigla je ¢udna
depesa, ¢udno pismo iz Nigerije. Tamo se pojavio lazni Sutanovac. Pisu oni,
pojavio se lazni Sutanovac i prevario ih. Nosim se miglju da im posta odgovori,
da im u paketu posaljemo pravog Sutanovca, pod uslovom da imaju neki pasnjak
i livadu, pa ée onda da vide da su pravi Sutanovac i njegova stranka po drzavu
daleko opasniji od tog laznog koji se pojavio i prevario nekoliko gradana u
Nigeriji.

A ovaj je prevario nekoliko miliona, pretapao tenkove, pretapao oklopne
transportere, prodavao ¢amce za sto evra. Verovatno su od tih ¢amaca, posto su
to lake legure, pravili Keni one konzerve za 320 piva itd.

(Narodni poslanici opozicije dobacuju.)

PREDSEDAVAIJUCI: Izvinite, kolega Risti¢evicu.

Kolege poslanici, molim vas da ne dobacujete. Od devet sati jutros do
17.00 popodne slusam kako su ministri u sadasnjoj vladi, od 2012. godine, znaci
oni prethodni, najgori ljudi na planeti. Cutali smo. Sad vas molim da se jo§ minut
I po strpite, jer kad smo mi bili strpljivi osam sati, a strpljivost jeste da slusamo
svakojake stvari, vi mozete da izdrzite jos devedeset sekundi.

Molim vas, nastavite, kolega Risti¢evicu.



MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, nasi
postari ¢e se zaliti toj organizaciji jer imaju puno muke: kada treba da im donesu
pozive, ovi imaju toliko nekretnina da ne znaju na kojoj adresi da ih traze.

Od sada u postama, a ovaj sporazum treba pozdraviti, treba da se
postarima izdaju diplomatski pasosi, vize svih zemalja, pa, recimo, kada Jesica
traze, da mogu da skoknu do Beca; kada traze Balsu, da mogu da skoknu do
Maldiva, jer ne mogu da ih pronadu ovde. Ovu poslani¢ku grupu kao da je sudski
pozivar sastavljao. Uglavnom njima, a oni su eksperti za postu.

Oni zaposle direktora Poste; tri meseca bude direktor i u Takovskoj, na
dva pedlja od poste, kupi stan od 200 kvadrata, vrednosti 500.000 evra. | dan-
danas taj sisa Postu. A na posao je dolazio u papu¢ama, 0silio se. Bez obzira na
to Sto je to bilo nekoliko desetina metara, vozac¢ je morao da ga vozi, i onda je do
tog crvenog tepiha u posti morao malo da ga ponese, da ovaj ne isprlja papuce. |
dan-danas pripadnik stranke bivSeg rezima ...

Ne znam zasto se koleginica ovako smeje, meni bas nije do smeha kada
je neko opljackao drzavu.

Tvrdim da je vas ¢ovek bio tri meseca direktor Poste i kupio stan, dosao
1z Nisa, I kupio stan od 200 kvadrata. | to znate.

Znate da je Zivkovi¢ dosao na Vradar, da je kupio od Koromana stan za
500.000 evra.

Ja pitam — odakle vam pare? To su pare opljackanih gradana.

A vi, gospodine Balsa, mozete da podrigujete pred gladnima, mozete da
grickate jastoge, mozete da jedete kavijar, mozete da letujete zimi sa 25.000 evra.
Mozete. Sve je to sirotinja raja platila. Mozete da se cerite i smejete. Sve ¢e to
do¢i jednom na naplatu, gospodine Balsa BoZovi¢u, vojvodo, Serife od Maldiva.

PREDSEDAVAJUCI: Molim kolege poslanike da se glasanjem izjasne o
ovom predlogu.

Za — 15, protiv — niko, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Narodni poslanik Aleksandar Martinovi¢, na osnovu ¢lana 92. stav 2,
¢lana 157. stav 2, ¢l. 170, 192, 195, 201. i 202. Poslovnika Narodne skupstine,
predlozio je da se obavi zajednicki nacelni i jedinstveni pretres o: Predlogu
zakona o dopuni Zakona o budzetu Republike Srbije za 2017. godinu, koji je
podnela Vlada; Predlogu odluke o davanju saglasnosti na Odluku o izmenama
Finansijskog plana Fonda za socijalno osiguranje vojnih osiguranika za 2017.
godinu, koji je podnela Vlada; Predlogu odluke o davanju saglasnosti na Odluku
0 izmenama Finansijskog plana Nacionalne sluzbe za zaposljavanje za 2017.
godinu, koji je podnela Vlada; Predlogu odluke o davanju saglasnosti na Odluku



0 izmenama i dopunama Finansijskog plana Republickog fonda za penzijsko i
invalidsko osiguranje za 2017. godinu, koji je podnela Vlada; Predlogu zakona o
izmenama i dopunama Zakona o budzetskom sistemu, koji je podnela Vlada;
Predlogu zakona o budzetu Republike Srbije za 2018. godinu sa Predlogom
odluke o davanju saglasnosti na Finansijski plan Republi¢kog fonda za penzijsko
I invalidsko osiguranje za 2018. godinu, Predlogom odluke o davanju saglasnosti
na Finansijski plan Republi¢ckog fonda za zdravstveno osiguranje za 2018.
godinu, Predlogom odluke o davanju saglasnosti na Finansijski plan Fonda za
socijalno osiguranje vojnih osiguranika za 2018. godinu i Predlogom odluke o
davanju saglasnosti na Finansijski plan Nacionalne sluzbe za zaposljavanje za
2018. godinu, koji je podnela Vlada; Predlogu zakona o izmenama i dopunama
Zakona o porezu na dodatu vrednost, koji je podnela Vlada; Predlogu zakona o
izmenama i dopunama Zakona o porezu na dobit pravnih lica, koji je podnela
Vlada; Predlogu zakona o izmenama i dopunama Zakona o porezu na dohodak
gradana, koji je podnela Vlada; Predlogu zakona o izmenama i dopunama
Zakona o doprinosima za obavezno socijalno osiguranje, koji je podnela Vlada;
Predlogu zakona o izmenama i dopunama Zakona o0 republickim
administrativnim taksama, koji je podnela Vlada; Predlogu zakona o izmenama i
dopunama Zakona o javnoj svojini, koji je podnela Vlada; Predlogu zakona o
izmenama i dopunama Zakona o rokovima izmirenja nov¢anih obaveza u
komercijalnim transakcijama, koji je podnela Vlada;, Predlogu zakona o
spreCavanju pranja novca i finansiranja terorizma, koji je podnela Vlada;
Predlogu zakona o izmenama i dopunama Zakona 0 ograni¢avanju raspolaganja
imovinom u cilju sprecavanja terorizma, koji je podnela Vlada; Predlogu zakona
0 izmenama i dopunama Zakona o regulisanju javnog duga Republike Srbije po
osnovu neisplacene devizne Stednje gradana polozene kod banaka Cije je sediste
na teritoriji Republike Srbije i njihovim filijalama na teritorijama bivsih
republika SFRJ, koji je podnela Vlada; Predlogu zakona o potvrdivanju
Sporazuma o zajmu (Zajam za razvojne politike u oblasti upravljanja rizicima od
elementarnih nepogoda sa opcijom odlozenog povlacenja sredstava) izmedu
Republike Srbije i Medunarodne banke za obnovu i razvoj, koji je podnela
Vlada; Predlogu zakona o potvrdivanju Sporazuma o zajmu (Program
unapredenja efikasnosti i odrzivosti infrastrukture) izmedu Republike Srbije i
Medunarodne banke za obnovu i razvoj, koji je podnela Vlada; Predlogu zakona
0 potvrdivanju Sporazuma izmedu Vlade Republike Srbije i Kancelarije UN za
projektne usluge u vezi sa otvaranjem Kancelarije UN za projektne usluge u
Beogradu, u Republici Srbiji, koji je podnela Vlada; Predlogu zakona o
izmenama i dopunama Zakona o stecaju, koji je podnela Vlada; Predlogu zakona



o finansijskoj podrsci porodici sa decom, koji je podnela Vlada; Predlogu zakona
0 izmenama i dopunama Zakona o radu, koji je podnela Vlada; Predlogu zakona
0 izmenama i dopunama Zakona 0 zaposljavanju i osiguranju za slucaj
nezaposlenosti, koji je podnela Vlada; Predlogu zakona o izmenama i dopunama
Zakona 0 zapoS$ljavanju stranaca, koji je podnela Vlada; Predlogu zakona o
zaposlenima u javnim sluzbama, koji je podnela Vlada; Predlogu zakona o
izmenama i dopunama Zakona o zaposlenima u autonomnim pokrajinama i
jedinicama lokalne samouprave, koji je podnela Vlada; Predlogu zakona o
platama sluzbenika | nameStenika U organima autonomne pokrajine i jedinice
lokalne samouprave, koji je podnela Vlada; Predlogu zakona o izmenama i
dopunama Zakona o sistemu plata zaposlenih u javnom sektoru, koji je podnela
Vlada; Predlogu zakona o izmeni Zakona o uredenju sudova, koji je podnela
Vlada; Predlogu autenti¢nog tumacenja odredbe ¢lana 48. Zakona o0 izvrsenju i
obezbedenju, koji je podneo Odbor za ustavna pitanja i zakonodavstvo i Predlogu
odluke o davanju saglasnosti na Finansijski plan Regulatornog tela za
elektronske medije za 2017. godinu, koji je podneo Odbor za finansije, republicki
budZet i kontrolu trosenja javnih sredstava.

Po Poslovniku, narodni poslanik Marko Purisi¢.

MARKO DURISIC: Hvala, predsedavajudéi.

Predlog koji ste sada stavili na izjasnjavanje je, po mom misljenju,
suprotan c¢lanu 157. stav 2. Poslovnika Narodne skupstine. Poslovnik kaze:
,Narodna skupstina moze da odluci da obavi zajednicki nacelni pretres o vise
predloga zakona koji su na dnevnom redu iste sednice a medusobno su uslovljeni
ili su resenja u njima medusobno povezana, s tim sto se odlu¢ivanje 0 svakom
predlogu obavlja posebno.*

Vi ste sada procitali predlog za objedinjavanje rasprave o 31 tacki
dnevnog reda. Citali ste, trebalo vam je &etiri minuta i dvadeset sekundi da
procitate nazive 31 tacke dnevnog reda cije objedinjavanje predlazete. Na tom
dnevnom redu se pored zakona iz oblasti finansija, koji jesu u najvecem delu,
nalaze prvo tri sporazuma; nalazi se predlog za davanje autenticnog misljenja;
nalazi se predlog za davanje saglasnosti na Finansijski plan REM-a, Zakon o
sudovima, zakoni koji apsolutno ne ispunjavaju odredbu iz Poslovnika koja kaze
da su zakoni medusobno uslovljeni ili su resenja u njima medusobno povezana.

Da bi Skupstina mogla da glasa o ovom predlogu, mora da bude ispunjen
ovaj stav Poslovnika. Vi vrlo dobro znate da to nije sluca;.

Pozivam vas da, u skladu sa Poslovnikom koji kaze da predlozi koji nisu
u skladu sa Poslovnikom nece biti razmatrani, vezano je za ¢lan 92, 0 ¢emu se
sve Skupstina izjasnjava na pocetku zasedanja, skinete ovaj predlog sa



izjaSnjavanja i, poSto nazalost nema vise vremena da se uputi predlog Kkoji jeste u
skladu sa Poslovnikom i koji bi mogao da ide na objedinjavanje tacaka koje su
vezane za budzet i pratece zakone, onda bismo mogli da se izjasnimo u skladu sa
Poslovnikom.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Purisicu.

Kao sto i sami znate, nisam vlastan i u moguénosti da kao predsedavajuéi
ocenjujem da li je nesto u skladu sa Poslovnikom ili nije.

Kolega Martinovi¢ je dao svoj predlog, a Narodna skupstina ¢e da se
izjasni o tome da li je predlog u skladu sa Poslovnikom ili nije.

Da li narodni poslanik Aleksandar Martinovi¢ Zeli re¢? (Ne.)

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 139, protiv — 13, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da je Narodna skupstina ve¢inom glasova prihvatila ovaj
predlog.

Posto smo se izjasnili o predlozima za stavljanje na dnevni red sednice
akata po hitnom postupku, predlozima za dopunu predlozenog dnevnog reda i o
predlogu za spajanje rasprave, na osnovu c¢lana 93. stav 3. Poslovnika Narodne
skupstine stavljam na glasanje predlog dnevnog reda u celini.

Za— 141, protiv — 13, uzdrzanih — nema.

Konstatujem da je Narodna skupstina ve¢inom glasova utvrdila dnevni
red Pete sednice Drugog redovnog zasedanja Narodne skupstine Republike Srbije
u 2017. godini, u celini.

Dnevni red:

1. Predlog zakona o dopuni Zakona o budzetu Republike Srbije za 2017.
godinu, koji je podnela Vlada (br. 400-3780/17 od 1. decembra 2017. godine)

2. Predlog odluke o davanju saglasnosti na Odluku o izmenama
Finansijskog plana Fonda za socijalno osiguranje vojnih osiguranika za 2017.
godinu, koji je podnela Vlada (br. 400-3782/17 od 1. decembra 2017. godine)

3. Predlog odluke o davanju saglasnosti na Odluku o izmenama
Finansijskog plana Nacionalne sluzbe za zaposljavanje za 2017. godinu, koji je
podnela Vlada (br. 400-3783/17 od 1. decembra 2017. godine)

4. Predlog odluke o davanju saglasnosti na Odluku o izmenama i
dopunama Finansijskog plana Republickog fonda za penzijsko i invalidsko
osiguranje za 2017. godinu, koji je podnela Vlada (br. 400-3563/17 od 17.
novembra 2017. godine)



5. Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o0 budZetskom
sistemu, koji je podnela Vlada (br. 400-3760/17 od 30. novembra 2017. godine)

6. Predlog zakona o budzetu Republike Srbije za 2018. godinu sa
Predlogom odluke o davanju saglasnosti na Finansijski plan Republickog fonda
za penzijsko i invalidsko osiguranje za 2018. godinu, Predlogom odluke o
davanju saglasnosti na Finansijski plan Republickog fonda za zdravstveno
osiguranje za 2018. godinu, Predlogom odluke o davanju saglasnosti na
Finansijski plan Fonda za socijalno osiguranje vojnih osiguranika za 2018.
godinu i Predlogom odluke o davanju saglasnosti na Finansijski plan Nacionalne
sluzbe za zaposljavanje za 2018. godinu, koji je podnela Vlada (br. 400-3761/17
od 30. novembra 2017. godine)

7. Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o porezu na dodatu
vrednost, koji je podnela Vlada (br. 43-3778/17 od 1. decembra 2017. godine)

8. Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o porezu na dobit
pravnih lica, koji je podnela Vlada (br. 43-3779/17 od 1. decembra 2017. godine)

9. Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o porezu na dohodak
gradana, Koji je podnela Vlada (br. 43-3784/17 od 2. decembra 2017. godine)

10. Predlog zakona o izmenama i1 dopunama Zakona o doprinosima za
obavezno socijalno osiguranje, koji je podnela Vlada (br. 18-3787/17 od 2.
decembra 2017. godine)

11. Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o republickim
administrativnim taksama, koji je podnela Vlada (br. 434-3790/17 od 2.
decembra 2017. godine)

12. Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o javnoj svojini,
koji je podnela Vlada (br. 011-3785/17 od 2. decembra 2017. godine)

13. Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o rokovima
izmirenja nov¢anih obaveza u komercijalnim transakcijama, koji je podnela
Vlada (br. 4-3777/17 od 1. decembra 2017. godine)

14. Predlog zakona o spreCavanju pranja novca i finansiranja terorizma,
koji je podnela Vlada (br. 400-2816/17 od 4. oktobra 2017. godine)

15. Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona 0 ograni¢avanju
raspolaganja imovinom u cilju sprecavanja terorizma, koji je podnela Vlada (br.
011-3460/17 od 13. novembra 2017. godine)

16. Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o regulisanju javnog
duga Republike Srbije po osnovu neisplacene devizne Stednje gradana polozene
kod banaka cije je sediSte na teritoriji Republike Srbije i njihovim filijalama na
teritorijama bivsih republika SFRJ, koji je podnela Vlada (br. 482-3600/17 od 21.
novembra 2017. godine)



17. Predlog zakona o0 potvrdivanju Sporazuma o zajmu (Zajam za
razvojne politike u oblasti upravljanja rizicima od elementarnih nepogoda sa
opcijom odlozenog povlacenja sredstava) izmedu Republike Srbije i
Medunarodne banke za obnovu i razvoj, koji je podnela Vlada (br. 400-2316/17
od 29. avgusta 2017. godine)

18. Predlog zakona 0 potvrdivanju Sporazuma o zajmu (Program
unapredenja efikasnosti i odrzivosti infrastrukture) izmedu Republike Srbije i
Medunarodne banke za obnovu i razvoj, koji je podnela Vlada (br. 400-3719/17
od 27. novembra 2017. godine)

19. Predlog zakona o potvrdivanju Sporazuma izmedu Vlade Republike
Srbije i Kancelarije Ujedinjenih nacija za projektne usluge u vezi sa otvaranjem
Kancelarije Ujedinjenih nacija za projektne usluge u Beogradu, u Republici
Srbiji, koji je podnela Vlada (br. 011-2250/17 od 22. avgusta 2017. godine)

20. Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o steaju, koji je
podnela Vlada (br. 400-2208/17 od 14. avgusta 2017. godine)

21. Predlogu zakona o finansijskoj podrsci porodici sa decom, koji je
podnela Vlada (br. 400-3743/17 od 30. novembra 2017. godine)

22. Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o radu, koji je
podnela Vlada (br. 11-3774/17 od 1. decembra 2017. godine)

23. Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o zaposljavanju i
osiguranju za slucaj nezaposlenosti, koji je podnela Vlada (br. 11-3781/17 od 1.
decembra 2017. godine)

24. Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona 0 zaposljavanju
stranaca, koji je podnela Vlada (br. 103-3773/17 od 1. decembra 2017. godine)

25. Predlog zakona o zaposlenima u javnim sluzbama, koji je podnela
Vlada (br. 11-3789/17 od 2. decembra 2017. godine)

26. Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o zaposlenima u
autonomnim pokrajinama i jedinicama lokalne samouprave, koji je podnela
Vlada (br. 11-3508/17 od 15. novembra 2017. godine)

27. Predlog zakona o platama sluzbenika i namestenika u organima
autonomne pokrajine i jedinice lokalne samouprave, koji je podnela Vlada (br.
120-3786/17 od 2. decembra 2017. godine)

28. Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o sistemu plata
zaposlenih u javnom sektoru, koji je podnela Vlada (br. 120-3776/17 od 1.
decembra 2017. godine)

29. Predlog zakona o izmeni Zakona o uredenju sudova, koji je podnela
Vlada (br. 7-3775/17 od 1. decembra 2017. godine)



30. Predlog autenti¢nog tumacenja odredbe ¢lana 48. Zakona 0 izvrSenju
i obezbedenju (,,Sluzbeni glasnik RS*, br. 106/15 i 106/16 - autenti¢no
tumacenje), koji je podneo Odbor za ustavna pitanja i zakonodavstvo (br. 011-
3740/17 od 30. novembra 2017. godine)

31. Predlog odluke o davanju saglasnosti na Finansijski plan
Regulatornog tela za elektronske medije za 2017. godinu, koji je podneo Odbor
za finansije, republicki budzet i kontrolu troSenja javnih sredstava (br. 02-
3792/17 od 2. decembra 2017. godine).

Po Poslovniku, narodni poslanik Marko Purisi¢.

Izvolite.

MARKO DURISIC: Hvala, predsedavajuéi.

Hteo bih da iskoristim pravo, po ¢lanu 97. stav 3. Poslovnika, da kao
predsednik poslanicke grupe pre otvaranja pretresa predlozim da se rasprava o
ovoj 31 tacki dnevnog reda, kako ste upravo usvojili — gde je vama, ponavljam,
samo za citanje naslova ovih zakona trebalo ¢etiri minuta i dvadeset sekundi —
produzi, odnosno da se vreme duplira. Mislim da je to, u najmanju ruku,
minimum Koji bi vladajuca vecina trebalo da uradi kako bismo oc¢uvali minimum
dostojanstva rada Skupstine i rasprave o budzetu za 2018. godinu, koji je ponovo
dosao pred poslanike sa kasnjenjem od mesec dana, ¢ime je ponovo prekrsen rok
od minimalnih petnaest dana koliko treba da prode od podnosenja predloga
budZeta do pocetka rasprave u Parlamentu.

Mi imamo danas pred nama 31 tacku dnevnog reda, od rebalansa budzeta
za 2017. do budzeta za 2018. godinu, prate¢ih zakona, ali, nazalost, i zakona koji
nemaju nikakve veze sa budzetom, kao Sto su Zakon o finansijskoj podrsci
porodici sa decom, 0 zaposljavanju stranaca, sudovima, nekoliko medunarodnih
sporazuma ili davanja saglasnosti na funkcionisanje REM-a u 2018. godini. Tako
da vas molim da stavite na izjasnjavanje predlog da se, u skladu sa Poslovnikom,
duplira vreme koje ¢e narodni poslanici imati da govore o ovom zakonu i time
pokusate, jednim malim, malim ¢inom, da ocuvate dostojanstvo Narodne
skupstine. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: E sad, kolega Durisi¢u, posto znate da je danas 6.
decembar 2017. godine, nadam se da znate sta ste uradili juce. Ili da vas
podsetim?

Ovde ste trazili, po Poslovniku, nesto, neko pravo da ostvarite. Vi ste
juce u 17 ili 19.05, ne mogu ta¢no da proc¢itam, predlozili da se, na osnovu ¢lana
97. stav 3. Poslovnika Narodne skupstine, duplira vreme za raspravu. Da li je to
ta¢no, kolega Durisi¢u? Jeste ili nije? Ne moZete dva puta da predlazete. To je



klasi¢na zloupotreba Poslovnika. A sada ¢u da vam kazem i zasto — zato $to 0
vasem predlogu Narodna skupstina odlucuje bez pretresa.

Vi ste, zloupotrebljavajuci institut povrede Poslovnika, govorili dva
minuta. Nemam nista protiv, ali ako ve¢ hocete da insistirate na sitnicama, onda
ih se i vi pridrzavajte.

Evo, ne¢u vam oduzimati vreme, znam da vama ta dva minuta puno
znaCe pa nema potrebe da ih oduzimamo. A o vasem predlogu ¢e Narodna
skupstina da se izjasni kada za to bude doslo vreme.

Saglasno ¢lanu 90. stav 1. Poslovnika Narodne skupstine, obavestavam
vas da su pozvani da prisustvuju danasnjoj sednici svi ¢lanovi Vlade.

Saglasno odluci Narodne skupstine da se obavi zajednicki nacelni i
jedinstveni pretres o predlozima akata iz dnevnog reda po tackama od 1. do 31,
pre otvaranja zajednickog nacelnog i jedinstvenog pretresa podse¢am vas da
prema c¢lanu 97. Poslovnika Narodne skups$tine ukupno vreme rasprave za
poslanicke grupe iznosi pet casova, kao i da se ovo vreme rasporeduje na
poslanicke grupe srazmerno broju narodnih poslanika ¢lanova poslanic¢ke grupe.

Narodni poslanici Jovan Jovanovié¢, predsednik Poslanicke grupe Klub
samostalnih poslanika, Bosko Obradovi¢, predsednik Poslanicke grupe Dveri i
Marko bDurisi¢, predsednik Poslani¢ke grupe Socijaldemokratska stranka,
Narodna stranka, predlozili su da se vreme pretresa za poslanicke grupe
udvostruéi, odnosno produzi.

Molim narodne poslanike da se izjasne o ovom predlogu.

Stavljam na glasanje ovaj predlog.

Za — 24, protiv — niko, uzdrzan — niko.

Konstatujem da Narodna skupstina nije prihvatila ovaj predlog.

Prelazimo na rad po utvrdenom dnevnom redu.

Saglasno ¢lanu 157. stav 2, ¢lanu 170. stav 1. i ¢1. 192. i 195. Poslovnika
Narodne skupstine, otvaram zajednicki nacelni i jedinstveni pretres o tackama 1—
31. dnevnog reda:

— PREDLOG ZAKONA O DOPUNI ZAKONA O BUDzZETU
REPUBLIKE SRBIJE ZA 2017. GODINU;

— PREDLOG ODLUKE O DAVANjU SAGLASNOSTI NA ODLUKU
O IZMENAMA FINANSIJISKOG PLANA FONDA ZA SOCIJALNO
OSIGURAN;jE VOJNIH OSIGURANIKA ZA 2017. GODINU;

— PREDLOG ODLUKE O DAVANjU SAGLASNOSTI NA ODLUKU
O IZMENAMA FINANSIJSKOG PLANA NACIONALNE SLUZBE ZA
ZAPOSLjAVAN;E ZA 2017. GODINU;



— PREDLOG ODLUKE O DAVANjU SAGLASNOSTI NA ODLUKU
O IZMENAMA | DOPUNAMA FINANSIJISKOG PLANA REPUBLICKOG
FONDA ZA PENZIJSKO | INVALIDSKO OSIGURAN]E ZA 2017. GODINU;

— PREDLOG ZAKONA O IZMENAMA | DOPUNAMA ZAKONA O
BUDZETSKOM SISTEMU;

— PREDLOG ZAKONA O BUDZETU REPUBLIKE SRBIJE ZA 2018.
GODINU SA PREDLOGOM ODLUKE O DAVANjU SAGLASNOSTI NA
FINANSIJSKI PLAN REPUBLICKOG FONDA ZA PENZISKO |
INVALIDSKO OSIGURAN]E ZA 2018. GODINU, PREDLOGOM ODLUKE
O DAVANjU SAGLASNOSTI NA FINANSIJSKI PLAN REPUBLICKOG
FONDA ZA ZDRAVSTVENO OSIGURANJE ZA 2018. GODINU,
PREDLOGOM ODLUKE O DAVANjU SAGLASNOSTI NA FINANSIISKI
PLAN FONDA ZA SOCIJALNO OSIGURANjE VOINIH OSIGURANIKA ZA
2018. GODINU | PREDLOGOM ODLUKE O DAVANjU SAGLASNOSTI NA
FINANSIISKI PLAN NACIONALNE SLUZBE ZA ZAPOSLjAVANJE ZA
2018. GODINU;

— PREDLOG ZAKONA O IZMENAMA | DOPUNAMA ZAKONA O
POREZU NA DODATU VREDNOST:;

— PREDLOG ZAKONA O IZMENAMA | DOPUNAMA ZAKONA O
POREZU NA DOBIT PRAVNIH LICA;

— PREDLOG ZAKONA O IZMENAMA | DOPUNAMA ZAKONA O
POREZU NA DOHODAK GRADANA;

— PREDLOG ZAKONA O IZMENAMA | DOPUNAMA ZAKONA O
DOPRINOSIMA ZA OBAVEZNO SOCIJALNO OSIGURANE;

— PREDLOG ZAKONA O IZMENAMA | DOPUNAMA ZAKONA O
REPUBLICKIM ADMINISTRATIVNIM TAKSAMA;

~ PREDLOG ZAKONA O IZMENAMA | DOPUNAMA ZAKONA O
JAVNOJ SVOIINI;

— PREDLOG ZAKONA O IZMENAMA | DOPUNAMA ZAKONA O
ROKOVIMA IZMIRENjA NOVCANIH OBAVEZA U KOMERCIJALNIM
TRANSAKCIJAMA,;

— PREDLOG ZAKONA O SPRECAVANjU PRANJA NOVCA |
FINANSIRANjA TERORIZMA,;

— PREDLOG ZAKONA O IZMENAMA | DOPUNAMA ZAKONA O
OGRANICENjU RASPOLAGANjA IMOVINOM U CILjU SPRECAVANjA
TERORIZMA;

— PREDLOG ZAKONA O IZMENAMA | DOPUNAMA ZAKONA O
REGULISANjU JAVNOG DUGA REPUBLIKE SRBIJE PO OSNOVU



NEISPLACENE DEVIZNE STEDNJE GRADPANA POLOZENE KOD
BANAKA CIJE JE SEDISTE NA TERITORIJI REPUBLIKE SRBIJE |
NjIHOVIM FILIJALAMA NA TERITORIJAMA BIVSIH REPUBLIKA SFRJ;

— PREDLOG ZAKONA O POTVRPIVANjU SPORAZUMA O
ZAIMU (ZAJAM ZA RAZVOINE POLITIKE U OBLASTI UPRAVLjAN]A
RIZICIMA OD ELEMENTARNIH NEPOGODA SA OPCIJOM ODLOZENOG
POVLACENjA SREDSTAVA) IZMEDPU REPUBLIKE SRBIE |
MEDUNARODNE BANKE ZA OBNOVU | RAZVOJ;

— PREDLOG ZAKONA O POTVRPIVANjU SPORAZUMA O
ZAJMU (PROGRAM UNAPREDENJA EFIKASNOSTI | ODRZIVOSTI
INFRASTRUKTURE) IZMEPU REPUBLIKE SRBIJE | MEDUNARODNE
BANKE ZA OBNOVU | RAZVOJ;

— PREDLOG ZAKONA O POTVRBIVAN;jU SPORAZUMA IZMEDU
VLADE REPUBLIKE SRBIJE | KANCELARIJE UN ZA PROJEKTNE
USLUGE U VEZI SA OTVARANJEM KANCELARIJE UN ZA PROJEKTNE
USLUGE U BEOGRADU, U REPUBLICI SRBUI;

— PREDLOG ZAKONA O IZMENAMA | DOPUNAMA ZAKONA O
STECAIJU;

— PREDLOG ZAKONA O FINANSIJSKOJ PODRSCI PORODICI SA
DECOM;

— PREDLOG ZAKONA O IZMENAMA | DOPUNAMA ZAKONA O
RADU;

— PREDLOG ZAKONA O IZMENAMA | DOPUNAMA ZAKONA O
ZAPOSLjAVAN;U | OSIGURANjU ZA SLUCAJ NEZAPOSLENOSTI;

— PREDLOG ZAKONA O IZMENAMA | DOPUNAMA ZAKONA O
ZAPOSLjAVANjU STRANACA;

— PREDLOG ZAKONA O ZAPOSLENIMA U JAVNIM SLUZBAMA;

— PREDLOG ZAKONA O IZMENAMA | DOPUNAMA ZAKONA O
ZAPOSLENIMA U AUTONOMNIM POKRAJINAMA | JEDINICAMA
LOKALNE SAMOUPRAVE;

— PREDLOG ZAKONA O PLATAMA SLUZBENIKA |
NAMESTENIKA U ORGANIMA AUTONOMNE POKRAIJINE | JEDINICE
LOKALNE SAMOUPRAVE;

— PREDLOG ZAKONA O IZMENAMA | DOPUNAMA ZAKONA O
SISTEMU PLATA ZAPOSLENIH U JAVNOM SEKTORU;

— PREDLOG ZAKONA O IZMENI ZAKONA O UREBENjU
SUDOVA;



— PREDLOG AUTENTICNOG TUMACENjA ODREDBE CLANA 48.
ZAKONA O IZVRSENjU | OBEZBEDEN;U (,,SLUZBENI GLASNIK RS* BR.
106/15 |1 106/16 — AUTENTICNO TUMACEN;E);

— PREDLOG ODLUKE O DAVANjU SAGLASNOSTI NA
FINANSIJSKI PLAN REGULATORNOG TELA ZA ELEKTRONSKE
MEDIJE ZA 2017. GODINU.

Da li neko od predstavnika predlagaca zeli re¢?

Rec ima ministar Dusan Vujovic.

DUSAN VUJOVIC: Hvala lepo.

Ja bih kratko redom po svim tackama dnevnog reda, naravno, postujuci
vase vreme i postujuci to da ste ceo dan proveli u raspravi o dnevnom redu.

Dozvolite mi samo nekoliko napomena o prve cetiri tacke dnevnog reda
koje se fakticki odnose na realizaciju budzeta 2017. godine i predloga raspodele
dela ostvarenih rezultata.

Kao $to znate iz nasih redovnih saopStenja 1 iz medija, mi smo u
prethodnih jedanaest meseci ove godine ostvarili bolje rezultate od onih koji su
bili ocekivani i planirani. Na kraju novembra zabelezen je suficit od 76,3
milijarde dinara na republickom budzetu, a mi procenjujemo, posto paralelno
stalno govorimo i o budzetu opste drzave, da je budzet opste drzave u suficitu od
oko 90 milijardi. Ovaj broj je bolji za oko 126 milijardi od planiranog. Znadi,
bilo je planirano, na osnovu jednog vrlo konzervativhog plana koji smo
usaglasavali sa Medunarodnim monetarnim fondom i za njega dobili punu
podrsku, da na kraju jedanaest meseci bude deficit od pedeset milijardi. Znaci, mi
smo punih 126,8 milijardi ispred plana, sto je vise od milijardu evra.

Tom rezultatu najvise je doprinela bolja naplata prihoda, iako uopste
nismo povecavali, sa nekim minimalnim izuzecima, poreske stope. Bolja naplata
prihoda je sa 78,2 milijarde, a kod javnih je i niza realizacija svih kategorija
javnih rashoda pomogla sa oko 48,7 milijardi. Poreski prihodi prebacili su plan
za 60 milijardi. Ostalo su bili neporeski prihodi.

Kod nizih rashoda Zelim da naglasim nekoliko elemenata. Transferi su,
Sto je u stvari efikasnost svih drugih oblika, uglavnom za penzijski fond i Fond
socijalnog osiguranja; bili su nizi za 16,9 milijardi. Kapitalnih izdataka je
placeno manje za 13,8 milijardi. Otplata kamata je 9,1 milijarda. To je Cista
usteda za zemlju. Znaci, zbog boljih rezultata u prethodnim godinama mi smo za
9,1 milijardu manje platili kamate u dosadasnjem periodu ove godine, i otplate
duga po garancijama za 6,1 milijardu. To je jo$ jedan od rezultata, setite se nasih
mera iz 2014. i 2015. godine kada smo zabranili davanje garancija za likvidnost,
odnosno garancija za kredite koji su imali realnu Sansu da se pretvore u lose



kredite i da drzava mora da interveniSe ili otplatom glavnice ili pla¢anjem kamata
i otplatom glavnica.

Na osnovu tih rezultata, ostvaren je pozitivan rezultat. Mi imamo, znaci,
oko 90 milijardi na nivou drzave i oko 76 milijardi na nivou republickog budzeta.
Smatrali smo da je pametno da se taj visak iskoristi da se plate neki opravdani
rashodi, ukljucujuci preuzimanje nekih dugova, sto ¢e se dogoditi krajem ove
godine, ukljucuju¢i dodelu nekih bonusa za one kategorije zaposlenih koji to
svojim radom zasluzuju.

Svi imaju ograni¢eno povecanje plata, kao Sto znate, i ograni¢eno
zapoSljavanje od 2013. godine. Mi predlazemo Skupstini da usvoji minimalne
izmene Zakona 0 budzetu za 2017. godinu kako bi se omogucila isplata ovih
bonusa. Mi smo u predlogu, odnosno u usvojenom Zakonu o budzetu za 2017.
godinu u delu tri, o izvrSenju, napisali da ne¢e biti bonusa ukoliko se drugacije ne
odredi. Sad se vama obracamo Sa zahtevom da se dozvoli podela bonusa u onim
oblastima gde postoji opravdana potreba da se nagrade oni koji su radili u
najtezim uslovima, koji su natprose¢no ulagali svoje vreme i energiju da se
ostvare ciljevi u njihovim sektorima. Prema tome, ova tacka 1. predlozenog
dnevnog reda, Predlog zakona o dopuni Zakona o budzetu Republike Srbije za
2017. godinu, jeste mala izmena kojom se to omogucéava. Znac¢i, mi se vama
obra¢amo, postujuci zakon koji smo doneli, i trazimo vasu saglasnost da se ti
bonusi isplate.

U delu koji se odnosi na penzije to je ve¢ uradeno posto plan finansiranja
penzijskog fonda to takode predvida, to je tacka 4. dnevnog reda. A ono sto se
odnosi na odluku o izmenama Finansijskog plana Fonda za socijalno osiguranje
vojnih osiguranika, to je tacka 2. dnevnog reda. Tacka 3. dnevnog reda, to je
saglasnost na izmenu Finansijskog plana Nacionalne sluzbe za zaposljavanje. To
je taj paket od prve cetiri tacke dnevnog reda kojima se ostvareni rezultati
prevode u minimalne izmene donetih zakona i finansijskih planova kako bi se
omogucilo nagradivanje onih koji su najvise doprineli stabilnosti i na sebe
preuzeli veliki teret ostvarivanja onih funkcija koje drzava ima, i u domenu
bezbednosti i u domenu pruzanja usluga stanovnicima. To je prvi blok.

Prelazim sada na drugi blok. Kratka informacija o drugom bloku zakona,
to je Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o budZetskom sistemu.
Najvaznija promena u tom zakonu, bez ulazenja u detalje, to ste imali prilike ve¢
da vidite, to ¢e biti predmet rasprave u pojedinostima, jeste da se u budzetu za
narednu godinu predlaze preciziranje onih povecanja koja smo sebi omogucili
ovakvim rezultatima u prethodnoj godini.



Sada mi dozvolite nekoliko re¢i, da bi to imalo smisla. Potrebno je da na
neki nacin oslikam kontekst u kome se priprema budzet za narednu godinu i
predlaze ova izmena Zakona 0 budzetskom sistemu u tacki 5. i novi budzet za
2018. godinu u tacki 6, kao i ¢itav niz pratec¢ih zakona koji se nalaze u narednim
taCkama dnevnog reda.

Samo sekund posto ima mnogo papira, ne bih zeleo da pobrkam
redosled.

(Marko bBurisi¢: Treba dva dana samo da se iscita.)

Ako zelite re¢, trazite rec.
rec.)

Da li mislite da je korektno da ovako razgovarate?

PREDSEDAVAJUCI (Porde Mili¢evi¢): Ministre, nastavite sa
izlaganjem. Nema razloga za direktan dijalog sa poslanicima.

DUSAN VUJOVIC: Ne Zelim nikakvu konfrontaciju, samo pitam da li je
to nacin.

Mozemo i mi vama tako posle da govorimo.
budzet...)

PREDSEDAVAJUCI: Gospodine ministre, nastavite sa izlaganjem.

DUSAN VUIJOVIC: Cime sam ja izazvao vasu ovakvu kulturnu
reakciju?

Nisam ja komentarisao gospodina Purisi¢a uopste.

PREDSEDAVAJUCI: Nema razloga za direktnu komunikaciju.

Gospodine Vujovicu, nastavite sa izlaganjem.

DUSAN VUJOVIC: Kao $to sam pomenuo, dobrim ostvarenim
rezultatima tokom 2017. godine stvorio se prostor da se u narednoj godini
planiraju jos ambiciozniji ciljevi, kako na planu prihoda tako i na planu rashoda i,
isto tako, na planu deficita republickog budzeta i deficita opsSte drzave, kao i na
planu smanjivanja ucesé¢a javnog duga u BDP-u.

Prema nasim poslednjim projekcijama na kojima smo radili ovaj budzet,
a njih smo znali tek na kraju oktobra i posle 7. novembra smo imali osnovne
parametre za projekciju budzeta za ovu godinu, dosli smo do projekcije,
usaglasene sa MMF-om i drugim finansijskim organizacijama, da u narednoj
godini o¢ekujemo realni rast od 3,5% BDP-a i 2,7% rast tzv. BDP deflatora. Do
te procene dosli smo analiziraju¢i dinamiku rasta u ovoj godini. Rast je bio
planiran na nivou od 3%; projektujemo da ¢e biti ostvareni rast od oko 2%.



Mnogo paznje posvetili smo analizi uzroka sporijeg rasta od onoga koji
je bio projektovan. Dosli smo do jednoglasnog zakljucka da taj rast ne uzrokuju
elementi recesije; znaci, ne uzrokuju elementi na strani traznje, nego elementi na
strani ponude koji su bili rasporedeni izmedu tri sektora: jedno je sektor
poljoprivrede, koji je bio pogoden neverovatno ostrim suSama; drugo je sektor
energetike, koji je bio pogoden losim vremenskim uslovima u zimskom periodu;
trece je dinamika realizacije projekata u domenu gradevinarstva.

Ta tri elementa imaju cikli¢ni karakter i o¢ekujemo da ¢e u narednoj
godini velikim delom biti kompenzovano ovo ciklicno usporavanje u 2017.
godini i, prema tome, ocekujemo rast od 3,5%. Neki projektuju i veci rast.
Drugim re¢ima, mi smo pre projektovali 3,5% i ostajemo pri toj projekciji, a neki
projektuju da c¢e ciklicni elementi dovesti do toga da rast bude i iznad 3,5% u
narednoj godini.

Na osnovu ovakvog rasta i ovako projektovanog deflatora, koji je
ekvivalent inflacije, koji merimo u potrosackim cenama, deflator ima samo
drugacije pondere, ocekujemo da ¢e nominalni BDP u narednoj godini biti 4.755
milijardi. To je osnova za sve projekcije koje se nalaze u ovom budzetu, koje
stvaraju okvir za ovaj budzet i za sve kljucne elemente koje smo projektovali u
ovom budzetu.

Polaze¢i od toga, na osnovu postojecih instrumenata, sa minimalnim
izmenama i cak smanjivanjem poreskog opterecenja, Uz napomenu da ne
menjamo i ne podizemo poreske stope, oc¢ekujemo da ¢e prihodi budzeta biti
1.178 milijardi zaokruzeno, a rashodi budzeta 1.207 milijardi, sto daje predvideni
deficit od 28,4 milijarde na nivou republickog budzeta, Sto je 0,6%
projektovanog BDP-a. To je rekordno niska cifra.

Znaci, oc¢ekujemo da ¢e to biti 0,6% BDP-a. Kao sto znate, kriterijum
Mastrihta je 3% BDP-a. Znaéi, planiramo neSto Sto je pet puta manje od
kriterijuma kojima se rukovode zemlje EU.

Isto tako planiramo...

Ne znam da li vama smeta, kada govorite, da neko sa svih strana prica. Ja
¢u zamoliti za tiSinu u sali, molim vas, ako moze.

Dobro, ja ne moram... Onda ¢u prestati da vrsim izlaganje. Ovo nije... Pa
0VO nema smisla.

PREDSEDAVAJUCT: Gospodine ministre, molim vas, nastavite.

DUSAN VUJOVIC: Pa ne, ali meni smeta. lzvinite, ali ja moram da
kazem da meni smeta da ovde gomila ljudi razgovara o potpuno drugim temama.
Zbog ¢ega smo se ovde nasli?

(Zoran Zivkovié: To nije gomila ljudi, to su poslanici.)



To su ljudi. Poslanici su ljudi, gospodine.

(Marko Burisi¢: Kako vi nas ne sikanirate? Date nam rok od tri dana...)

PREDSEDAVAJUCI: Gospodine ministre, dozvolite, nema razloga za
ovo.

Molim vas, gospodine ministre, da nastavite sa izlaganjem.

Napravi¢emo pauzu od pet minuta i nakon toga nastaviti sa radom.

(Posle pauze — 18.15)

PREDSEDAVAJUCI (Veroljub Arsi¢): Dame i gospodo narodni
poslanici, nastavljamo dalje sa radom.

Rec ima ministar dr Dusan Vujovic.

Izvolite.

DUSAN VUJOVIC: Zahvaljujem se.

Ako mogu da nastavim, ja ¢u da kazem ono $to sam planirao da kazem.
Ako vi ne Zelite da slusate i ne zelite da obezbedite uslove da jedni druge ¢ujemo
pre nego sto imamo priliku da iskazemo svoje misljenje, slaganje i neslaganje,
recite. Onda ¢emo drzati na drugi nac¢in komunikaciju, pismenim putem ili na
neki drugi nacin.

Kao sto sam rekao, rezultati koji su ostvareni do sada ove godine dali su
nam osnovu da planiramo najbolji moguc¢i deficit koji smo imali poslednjih
decenija, deficit od svega 28,4 milijarde, ukljuc¢ujuéi najveéi kapitalni budzet, t].
najveci budzet za investicije, od 128 milijardi, najveée povecanje plata i penzija
koje smo imali ikada u jednoj godini a da je to bilo odrzivo kod ovakvog budzeta
— to je 35 milijardi za plate i 25 milijardi za penzije. To je 60 milijardi i
povecéanje investicija do 128 milijardi na nivou republickog budzeta i preko 175
milijardi na nivou opste drzave.

Ovaj budzet je zbog toga budzet koji na najbolji moguci na¢in nagraduje
sve one koji su svojim zrtvama, svojim doprinosom, svojim strpljenjem doprineli
ostvarenju programa reformi za prethodne tri godine, Kkoji su istovremeno
ostvarili rezultate kojim smo preokrenuli dinamiku rasta BDP-a od pada 3,7% u
trecem kvartalu 2014. godine, do stabilna 2% u ovoj godini, posle ovog
smanjenja, i do o¢ekivanog rasta od 3,5% i vise u narednoj godini.

Isto tako, ovim investicijama obezbedujemo ono §to Se zove pravi
razvojni budzet. To je budzet koji ima prostora da se ostvari sve ono §to smo
godinama zeleli da ostvarimo, kada su finansije bile ogranicenje. To je ono §to
nam pruza Sansu da zavrSimo infrastrukturne projekte koje smo zapoceli; to je
ono §to nam daje sansu da kompletiramo one projekte u socijalnoj infrastrukturi



koji su nam presudni za kvalitet obrazovanja i podizanje nivoa javnih usluga i
postovanje svih dostignu¢a ove zemlje u kulturi, umetnosti, sportu i svim ostalim
delatnostima.

Isto tako, ovaj budzet nastavlja da vodi brigu o gradanima, onima kojima
je potrebna ta briga. Osamdeset sedam milijardi namenjeno je za subvencije. U
tim subvencijama nalaze se i elementi koji imaju stranu podrzavanja razvoja
kapitalnih investicija. Veliki deo subvencija ima takav karakter. To su, izmedu
ostalog, direktna pla¢anja ucesca u kreditima kojima se finansiraju infrastrukturni
projekti. To su, izmedu ostalog, doprinosi za pla¢anje subvencija...

(Predsedavajuci: Nastavite, gospodine ministre.)

Subvencije imaju tri osnovna cilja: jedan je podrzavanje razvoja,
otvaranje novih radnih mesta, podrzavanje investicionih projekata; drugi je
podrzavanje onih sektora i onih delova stanovnistva koji zahtevaju pomo¢ i tre¢i
je postizanje onih vrsta strukturnih promena, kao sto je npr. u delu subvencija u
poljoprivredi, gde hvatamo korak sa Evropom. Takode, orijentacija ka
subvencijama koje podizu kvalitet razvoja u poljoprivredi i prevode nas sa
jednog starog sistema subvencija na jedan novi sistem subvencija koji pruza
pomo¢ onima na pocetku Karijere ili stvaranja novog poslovnog subjekta ili
objekta, ili onima koji zele da postignu neke stvari na duzi rok, kao $to su
inovacije, kao sto je podizanje ljudskog kapitala, kao sto je podizanje osnovnih
kvaliteta naseg razvoja na duzi rok.

Od 128 milijardi investicija koje su planirane u budzetu za narednu
godinu i 175 milijardi koje su planirane na nivou opste drzave ogroman deo
odnosi se na infrastrukturne projekte koji ¢e omoguciti Srbiji da kompletira svoju
mrezu infrastrukture, primaci Srbiju trzistima, omoguciti kretanje ljudi i dobara,
omoguciti onaj stepen strukture i intenziteta infrastrukturnih objekata koji ¢e nas
povezati sa svetom i omoguditi razvoj i povezivanje u regionu.

Najveéi deo investicija, 53,8 milijardi, nalazi se u nadleznosti, odnosno
pod razdelom Ministarstva gradevinarstva, saobrac¢aja i infrastrukture, kao sto je
za ocekivati — to je 41,9% investicija. U Ministarstvu odbrane nalazi se 14,7
milijardi; u Ministarstvu unutras$njih poslova Sest milijardi; u Ministarstvu
poljoprivrede, Sumarstva i vodoprivrede pet milijardi; za VVladu Republike Srbije
opredeljeno je cetiri milijarde; za Ministarstvo rudarstva i energetike opredeljeno
je 2,6 milijardi.

U Ministarstvu finansija nalazi se naizgled veliki iznos od 17 milijardi,
ali gro tog iznosa odnosi se na eksproprijaciju zemljista koja je sastavni deo
planiranja i izgradnje ovih projekata u svim drugim sektorima. Znaci, imamo
objedinjena sredstva za eksproprijaciju zemljista kako bismo efikasno i



dinami¢ki mogli da odgovorimo na sve potrebe u planiranju i izvodenju
projekata.

Ono sto je za mene jako vazno, sem te izrazito razvojne orijentacije, koja
predstavlja i nosi sa sobom i odredeni rizik, sada je rizik na implementaciji.
Znaci, posle opredeljivanja ovolike koli¢ine sredstava za razvojne projekte za
investicije, sada ¢e pritisak biti da se dobro pripreme i realizuju projekti. Sada
viSe nemamo izgovor da kazemo — poSto nemamo dovoljno sredstava, ne¢emo
morati da se trudimo. Sada je pritisak na tome da se svi nasi projektni zavodi, svi
nasi instituti koji su nekada bili konkurentni na svetskom nivou late posla i §to
kvalitetnije pripreme projekte kako bismo u toku naredne godine i u preostalim
godinama hvatali korak sa svetom.

Ako pogledate ¢l. 3b i 3a ovog budzeta, videcete da je 627 milijardi
opredeljeno za garancije i razvojne projekte. Naravno, veci deo toga nece biti
potpisan, a najmanje ¢e biti realizovano u narednoj godini, ali to je nas plan za
buduénost. To je nas plan da obezbedimo povezivanje unutar regiona Balkana, to
je na§ predlog da obezbedimo povezivanje sa Evropom. To je na$ predlog da
obezbedimo infrastrukturu koja ¢e omoguciti nasim proizvodadima da u
najkra¢im moguéim rokovima, sa najnizim troSkom, mogu svojim proizvodima
da izadu na sva ta trziSta i ponude ono sto Srbija moze da ponudi, a to je
kvalitetna radna snaga koja ¢e, nadam se, pod mnogo povoljnijim uslovima moci
da doprinosi razvoju novostvorene vrednosti i kod nas i u svetu.

Najvaznije za sve nas jeste to da zavrSavamo trogodisnji program, koji je
nas program, koji je podrzao MMF, sa rezultatima koji su bolji od oc¢ekivanih u
svakom domenu. Znaci, bolji su u tome da imamo bolje rezultate u
spoljnotrgovinskom i spoljnoplatnom bilansu, da imamo mnogo bolje rezultate
od ocekivanih u fiskalnom bilansu, mnogo bolje rezultate od onoga $to smo
mogli da o¢ekujemo u domenu javnog duga, odnosno uc¢esc¢a javnog duga u bruto
domacem proizvodu.

Imali smo periode kada to nije bilo jasno, kada su pomeranja i inercija
prethodnih dogadaja pravili utisak da se javni dug povecava. Sada je jasno, kad
se zavrSio Ciklus rasta i pada dolara u odnosu na evro i dinar, kad se ociste ti
efekti, da imamo tendenciju smanjivanja javnog duga. Ne samo to nego prvi put
koristimo visak fiskalne likvidnosti koji je ostvaren na ovaj nacin da jednokratno
otplacujemo dugove koji su dospeli. Znaci, bez penala otplacujemo dugove. U
novembru je otplacen dug od 750 miliona dolara, koji vise neCemo morati da
finansiramo.

Kao S$to cete videti u Predlogu budzeta, veliki deo moramo da
refinansiramo, kao Sto veéina zemalja u svetu radi. Vecina zemalja ima tzv.



potrebe u finansiranju koje obi¢no predstavljaju kombinaciju finansiranja deficita
budZeta, to je neto deo, i refinansiranja obaveza koje su dospele. Nasa srednja
ro¢nost duga je takva da otprilike ¢etvrtina naseg duga dospeva za refinansiranje
svake godine, a to su obveznice ro¢nosti dve, tri, pet godina. Isto tako, dospeva
redovno finansiranje, odnosno otplata glavnice onih kredita koje smo uzimali
godinama.

U ovom budZetu, kao i u svim prethodnim budzetima, imate vrlo detaljne
podatke o tome koje je stanje zaduzenja po svim kreditima (to je ¢ak bolan nivo,
bolan nivo detalja koji tu postoji), do onoga sta planiramo da radimo u domenu
pruzanja garancija drzave, do domena zaduzivanja drzave za nove kredite, za
izdavanje novih hartija od vrednosti i svih drugih instrumenata koji su presudni
da koristimo ta sredstva za svoj razvoj.

Ljudi kazu u narodu: ,,Dug je los drug®. Ja kazem — da, ako se sredstva
lose koriste. Zemlje koje su manje razvijene od Evrope, kao §to smo mi, imaju
aspiraciju da se prikljuce toj Evropi. Ako bi isle principom minimiziranja rizika i
uopSte se ne bi zaduzivale, onda bismo sebe liSili resursa i mogucnosti da
hvatamo korak sa svetom, da hvatamo korak sa Evropom. Ako pak prihvatimo
0ovo zaduzivanje, kao §to mi predlazemo da se uradi, onda nismo liSeni ovih
rizika. Znaci, ovo zaduzivanje jeste opasan i rizi¢an korak. Kao §to je ulaganje u
necije obrazovanje rizican korak, kao sto je izgradnja kuce rizican korak. Vi to
morate, i da odvojite resurse cesto od usta i od onoga Sto mozete danas da
potroSite — za buduénost.

Ovo je deo budzeta koji se odnosi na buduc¢nost. Ovo je deo budzeta Kkoji
paralelno sa projektima u obrazovanju nama nudi bolju budu¢nost, ne za pet i
deset, nego za trideset i pedeset godina. To je ono $to je najvaznije. Mi ovde
zavrSavamo program za tri godine, zavrSavamo program koji je trebalo da se
zavrSi pre deset, petnaest, dvadeset godina. Sad se vracamo na taj zadatak i
nadam se da ¢emo kona¢no naéi onaj stepen politicke, ekonomske i ljudske
saglasnosti da to nije nesto Sto je stvar politickog izbora pojedinca ili partije, to je
nesto $to je zajednicko.

Koridori 10 i 11 nisu pitanje politickih partija, to je pitanje naroda, to je
pitanje povezivanja. Reci ¢u i vise — ne samo to, ti koridori imaée svog punog
smisla kada se svi popre¢ni putevi obezbede, kada svako bude mogao iz svog
sela da dode do Evrope, do Beograda i do ostatka sveta u najkraéem mogucem
roku. Svajcarska je razvijena, izmedu ostalog, zato $to iz najmanjeg sela mozZete
da dodete javnim prevozom do bilo koje tac¢ke njihove teritorije u minimalnom
roku, za vrlo niske troskove u odnosu na njihov dohodak. To je ono $to zelimo da
ponudimo Srbiji ovim budzetom.



Jo§ vaznije, to zelimo da ponudimo na odrziv nacin. Postojale su mnoge
zemlje koje su to radile na nacin koji nije odrziv — preveliko zaduzivanje koje
nije dalo rezultat, nezavrsenim projektima, preveliko zaduzivanje koje nije dalo
rezultat u podizanju osnove ekonomskog rasta i odrzavanju tog rasta na duzi rok.
Mislim da se sada prvi put nalazimo na planu ostvarivanja toga.

Jos jedan vazan aspekt ovog budzeta jeste da ove godine budzet planira
da ¢e rashodi na kamate, rezultat onog zaduzivanja iz proSlosti, biti 118 milijardi
dinara. Pre samo godinu dana to je bilo Sesnaest milijardi vise. Kako smo
ostvarili ovaj rezultat? Tako §to smo, izmedu ostalog, sproveli budzet koji smo
usvojili prosle godine, Sto je ceo svet prepoznao. Da ostavimo pojedinacne
Clanke i misljenja pojedinaca, trziSta su prepoznala to i nama se margina na
kamatne stope smanjila sa 550-560 baznih poena na 130 i manje. Znaci, sada ne
dobijamo kredite samo od medunarodnih finansijskih organizacija uz 1%
margine ili 0,86% margine, nego dobijamo na finansijskim trzistima. Srbija
danas moze da izade i pozajmi sredstva ispod 2%. Pre svega cetiri ili pet godina
pozajmljivali smo sredstva po 7,5, 8, 10 i 10,5%.

Imamo podatke, na sajtu Uprave za javni dug postoje podaci. U ovoj
knjizi koja se zove Budzet 2018. godine imate detaljno napisane projekte, sa
konkretnim kamatnim stopama. Molim vas, imacete raspravu u pojedinostima.
Navedite kredit, bilo koji, i 0 njemu ¢emo razgovarati. Apsolutno, ja volim
suprotstavljena misljenja, ali molim vas da imamo pravo sada da kazemo na
pocetku, pa da posle toga suprotstavimo misljenje. Dajte da postujemo taj princip
dijaloga.

Time S$to smanjujemo kamate, Sto nam drugi priznaju da smo manje
rizicna zemlja, $to nam drugi priznaju ove rezultate, to sada treba da iskoristimo
za sebe. Znaci, nama su sada kamate u proseku pale i sam trosak kamata je pao
za 16 milijardi u jednoj godini. O¢ekujem da to mozemo da spustimo i dalje.
Drugim re¢ima, mi sada u starim kreditima jos uvek imamo te kamatne stope
koje su pre ugovorene. Ne kazem da je neko kriv sto smo 2011. godine placali
visoke kamatne stope. Takvo je bilo trziste, ono nam je davalo te stope. Nije to
neko pogresio. Sada imamo drugu povoljnu okolnost da nam trziste to daje i sada
je princip da mozemo jeftinije, bolje, kvalitetnije i dugoro¢nije da pozajmimo
sredstva kojima ¢emo finansirati svoj razvoj i buduénost nase dece.

Ne samo to, privatni sektor takode oseca poboljSanje toga. Nasa javna
preduzeca i ceo privatni sektor danas ima za pet, Sest ili manje procentnih poena,
ne relativno, otprilike, njihove kamatne stope su se spustile na polovinu. To se



toliko spustilo da je nekadasnji mehanizam da pomognemo ljudima
subvencionisanim kreditima poc¢eo da gubi smisao.

Setite se, Nacionalna agencija za osiguranje stambenih kredita je glavno
svoje mesto na trzistu nalazila u tome sto je mladim ljudima koji su uzimali
kredite nudila preko osiguranja smanjenje kamatnih stopa od dva-tri posto. Danas
su kamatne stope toliko pale da vise ne postoji ta margina i sada oni moraju da
pronalaze druge nacine kako da pomognu ljudima koji pokusavaju da kupe prvi
stan, da izgrade prvu kucu ili obezbede sebi neki drugi nac¢in poboljsanja uslova
Zivota.

To je rezultat kada toliko promenite parametre da neki stari,
konvencionalni metodi vise nemaju smisla. Zna¢i, moramo sada da gledamo na
druge metode.

Isto tako, pogledajte Sta se desava sa kamatnim stopama, to svi dobro
znate. Kamatne stope padaju. Banke nude kes kredite. Kes krediti su sa jedne
strane rizi¢ni, a sa druge strane su jedan kolektivni pogled na izvesnost i na
buducnost. Ako ljudi uzimaju ke$ kredite, to je najbolji nacin da pokazu da
veruju u ono Sto radimo i da veruju da ¢emo imati veéi dohodak u buduénosti. Tu
milioni ljudi glasaju, a ne jedan pojedinac, ni ministar finansija, ni bilo koji
poslanik, ni bilo koji drugi ministar. Nije poenta u tome sta mi licno govorimo,
nego sta nam trzista daju. Kazem da je ovo najbolji na¢in da to uradimo.

Konac¢no, jos jedan aspekt budzeta za koji mislim da je jako vazan, koji
nam omogucéava da se, u najboljem smislu te reci, po sadrzini primaknemo
procesima evrointegracija. Znac¢i, mi zelimo da projektima koje ovde imamo
gradimo ne samo klasi¢nu infrastrukturu, puteve, pruge i ostalo, nego pogledajte
delove projekata koje imate u ovom spisku: to su projekti za poboljsanje kvaliteta
zivotne sredine; projekti precis¢avanja otpadnih voda; projekti poboljsavanja
toplovoda ili toplodalekovoda Obrenovac—Beograd. Treba da podigne
temperaturu vode koja ulazi u sistem toplana u Beogradu i time smanji potros$nju
fosilnih goriva i zagadenje Beograda, da smanji nas takozvani karbon, odnosno
na$ uticaj na zagadenje atmosfere, one supstance koje nam na dugi rok kvare
kvalitet zivota.

Mislim da je to dobra orijentacija nasih projekata, da uklju¢ujemo i putni
saobrac¢aj, I ZelezniCki saobracaj i projekte koji su jako vazni sa stanovista
ekologije. Obratite paznju, tamo postoje projekti odsumporavanja, postoje
projekti preciS¢avanja otpadnih voda, postoje projekti poboljsanja |
rekonstrukcije vodosnabdevanja u velikom broju gradova u Srbiji. Znaci, to je
kvalitet razvoja koji smo imali, a sada imamo jos vise, 470 miliona dolara je
planirano samo za ova dva projekta za grad Beograd, koji je najveci grad u Srbiji,



najveci broj stanovnika ima. To su projekti od kojih oc¢ekujemo ne samo razvojni
potencijal nego kvalitet rasta u buducnosti i bolje okruzenje za nas i naSu decu.

Sa stanovista raspodele ovog dugoocekivanog povecanja i zaradenog
povecanja plata i penzija, Zakon o budzetskom sistemu (to je tacka 5) precizira,
kao sto to kod nas po zakonu treba, kako ¢e se to povecanje penzija od 25
milijardi i povecanje plata od 35 milijardi u tzv. bruto dva iznosu raspodeliti na
pojedine sektore i korisnike. To je nesto Sto se nalazi u ovom predlogu zakona.

Pored toga, taj predlog zakona nudi jo$ neke kljucne elemente o tome
kako da poboljsamo kvalitet naseg budzetskog procesa i odlu¢ivanja. Mi smo tu
dodali formiranje nekoliko radnih grupa i komisija koje bi trebalo da uvedu novi
racunovodstveni kontni plan i njegovo konzistentno sprovodenje, kao i
formiranje komisije koja ¢e pratiti i poboljsavati tzv. programsko budzetiranje.
Mi smo o tome ve¢ vise puta govorili i vise puta davali obe¢anja U naSim
raspravama ovde, gde su bila opravdana pitanja poslanika kada ¢e to biti uradeno.
Evo, sada formiramo jednu grupu koja bi trebalo sistematski da nam pomogne da
predemo u narednu fazu programskog budzetiranja. Drugim re¢ima, da iz druge
ili tre¢e faze udemo u onu fazu u kojoj ¢emo da hvatamo sve efekte i u kojoj
¢emo predvidati kako da merimo te efekte; znaci, da projekte ocenjujemo i
odobravamo sredstva prema ocekivanim efektima, da dobre efekte nagradujemo
a lose efekte na odgovarajuéi nacin kaznjavamo. Mislim da je to znacajan deo.

Tacke 7, 8.1 9. su standardni zakoni koji prate donosenje budzeta. Znaci,
mi moramo da odrazimo one stvari koje se menjaju u budzetu u prakti¢nim
zakonima.

Nekoliko mera koje bih Zeleo da apostrofiram jesu izmene u Zakonu o
porezu na dodatu vrednost, u kome se menja nacin razreza ovog poreza i
dozvoljava jednak tretman svih, povracaj poreza tamo gde je to dozvoljeno i
podjednaki tretman svih.

Kod dobiti pravnih lica i kod dohotka gradana zelimo da omoguéimo
mogucnost ravnopravnog tretmana. Posebno zZelimo da omogué¢imo mogucnost
da se efekat povecanja cenzusa sa 11.690 na 15.000 na pravilan nacin kanaliSe
kroz sistem. Posle odluke o povecanju minimalnih plata koja je doneta, ¢ini mi
se, U septembru zvani¢no, a stupa na snagu 1. januara, zeleli smo da, koristeci
dobru situaciju na strani prihoda, ponudimo izmenu koja ¢e privrednicima i
preduzetnicima ponuditi neutralne fiskalne efekte. Drugim re¢ima, podizanje
njegovog cenzusa da se manje placa poreza i da samim tim povecanje
minimalnih plata ne uti¢e na ta opterec¢enja, ukupna opterecenja rada. To ce,
nadam se, imati pozitivne efekte da ¢e ljudi nositi vise novca u kovertama ili ¢e



dobijati na bankovni racun, $to bih Zeleo da bude slucaj, a nece imati efekat na
povecanje bruto troska rada.

Od obimnijih zakona, ovih preostalih ovde, imate Zakon o republi¢kim
administrativnim taksama. To deluje kao da mi namecéemo veliki broj taksi. To
je, u stvari, zakon koji samo sve ono Sto je doneto u toku godine prevodi u jedan
zakon i na jednom mestu publikuje po stopama, odnosno iznosima Kkoji su
azurirani i usaglaseni sa ostalim zakonima.

Predlog izmena Zakona o javnoj svojini takode ima ograni¢eno dejstvo i
samo dozvoljava da se realizuju neki vazni projekti, koncesije i ostali projekti.
Porez na dodatu vrednost je, isto tako, jako vazan u ravnopravnom tretiranju
koncesionara. Drugim rec¢ima, da se koncesionari ne optereuju porezom na
novostvorenu vrednost, odnosno dodatu vrednost samo zato Sto pripadaju jednoj
kategoriji vlasnika, ili drugoj.

Posebno bih naglasio znacaj Zakona o rokovima izmirenja novcanih
obaveza u komercijalnim transakcijama. Mi smo godinama imali tzv. RINO
sistem kojim smo se trudili da sprovedemo finansijsku disciplinu, pre svega
izmedu javnog sektora i obaveza prema privatnom sektoru. Tim zakonom smo
defakto ogranicavali javna preduzeca i budzetske organizacije da sebi isplacuju
plate i ostale beneficije pre nego Sto su regulisale obaveze prema privatnom
sektoru. Znaci, vezivali smo finansijsku disciplinu za nesto $to je njima bilo
bitno. Taj zakon je imao svoje dobre rezultate, ali nije uspevao u mnogim
stvarima, posebno nije uspevao da reguliSe ponaSanje U kome je motivacija
pojedinih korisnika budzetskih sredstava bila takva da su izbegavali da plate
obaveze. Da budem jasan Sta to znaci: to znali da je moglo da se wvrsi
manipulisanje tzv. fakturama, da je neko mogao da plati fakturu kada mu
odgovara. Mogao je dogovorno da fakturu stavi u fioku i, kada dode budzetska
inspekcija, da njegove knjige ili njegovo stanje u budzetu izgleda kao da je jako
dobro, a u stvari ima jako mnogo neplacenih faktura.

Posto smo to videli u praksi, da daje dosta loSe rezultate, stvara sakrivene
deficite i finansijsku nedisciplinu u celom sistemu, zeleli smo da uvedemo jedan,
ne mozemo ga nazvati sistemski zakon, ali jedan sistemski pristup resenju ovog
problema — da sve fakture u momentu izdavanja budu registrovane u jednom
sistemu. Tako ¢e budzetska inspekcija i svi ostali u momentu kada dodu u neku
firmu, neku jedinicu lokalne samouprave ili neko javno preduzeée znati tacno
koje fakture je to preduzece izdalo a koje fakture su njemu isporu¢ene. Cak nam
kolege predlazu da vidimo da li moze amandmanima da se uzme da tzv. papirni
deo toga, da faktura mora da bude postom nekom urucena, da predemo u



moderniju eru, da se tri dana posle evidentiranja fakture u tom objedinjenom
elektronskom sistemu to smatra danom kada je faktura urucena.

Sta to zna¢i? To znadi da ¢emo znati ta¢no gde se nalazimo. To zna&i da
¢emo spreciti neke vrste monopolskog ponaSanja velikih prema malima, koji
imaju pravo da mimo zakona i mimo nekih rokova, u rokovima koji su potpuno
neuobicajeni U svetu, 90, 180 dana se ne placa... Da to svedemo u zakonske
okvire, da mozemo da sankcioniSemo i da znamo gde se nalazimo. Ovaj zakon
uvodi red u toj sferi.

Znam da ¢e oni kojima je lagodno da ne placaju i svoju snagu, politi¢ku i
pre svega ekonomsku snagu, koriste da ne plate, biti protiv ovoga, ali apelujem
na sve da je red u ovoj sferi, kao i u svim sferama koje uredujemo ovde, zbog
nas. To ne radimo ni zbog Fonda, ni zbog medunarodnih racunovodstvenih
organizacija, ni zbog ne znam koga, nego zato da bismo znali gde smo, da bismo
znali sta se desava i gde se nalaze sredstva, gde se nalaze dugovi.

Posle toga imamo dva zakona koja podizu nas stepen odgovornosti u
odnosu na medunarodne standarde koji se ticu tzv. spre¢avanja pranja novca i
finansiranja terorizma. Jedno je zakon o tome, a drugo je Predlog zakona o
izmenama i dopunama Zakona 0 ogranicavanju raspolaganja imovinom u cilju
spre¢avanja terorizma. Drugim rec¢ima, donosimo jedan zakon koji je potpuno
usaglasen sa medunarodnim standardima koji su prihvaceni i koji se sprovode u
svim zemljama koje to zele da rade.

Jako je vazno da ovakve zakone donesemo da bismo u svakom pogledu
uredivanja svog sistema bili usaglaseni sa medunarodnim standardima. Bez toga,
niko vam nece verovati da sprovodite. Mi imamo dobro postavljenu — posle
ovoga ¢emo imati i kompletno zakone koji su usaglaseni — strukturu institucija
koje se time bave, ali bismo morali da ovo sprovedemo do kraja u delo da bismo
na neki nacin spreéili dejstva koja se deSavaju ispod radara i naruSavaju
percepciju o tome koliko je Srbija finansijski uredena, transparentna i odgovorna
zemlja.

Mislim da je ovo nesto S§to ¢e biti korisno za sve nas, i za nase potomke,
ako budemo rekli da smo ove godine doneli inovirane zakone koji su u
potpunosti usaglaseni sa tim. Vi vidite povremeno po novinama kod nas i u svetu
skandale koji izbijaju oko toga, o tajnim tokovima novca, pranju novca,
finansiranju terorizma i ostalom... Mislim da bi bilo jako vazno da zakone i
sprovodenje tih zakona usaglasimo sa svetom.

Dopuna zakona pod tackom 15. govori o tome da c¢e, kada se ovim
zakonom konstatuju neki prekrsaji, organi koji su za to nadlezni imati pravo da
imobilisu imovinu koja je sa tim povezana. Drugim rec¢ima, kao S$to carina



standardno ima pravo da zaustavi automobil u kom je nadena Svercovana droga,
novac ili nesto drugo, tako ¢e i ovde organi koji su za to nadlezni imati pravo da
spreCe raspolaganje imovinom koja je povezana ili ste¢ena krSenjem Zakona o
spreCavanju pranja novca i finansiranja terorizma.

Tacka broj 16, Zakon o regulisanju javnog duga — re¢ je 0 tome da se
prosiri onaj zakon koji je nekada bio kako bi se omogucio jednak tretman svih
gradana bivSse SFRJ koji su bili i na teritoriji Srbije i na teritoriji drugih
republika. Vi znate da se tu pojavila razlika u tretmanu kod pojedinih bivsih
republika i da su neki gradani u tom procepu izgubili pravo da traze obeste¢enje
za svoje devizne stedne uloge. Mi smo posle presude suda u Strazburu, pre
svega, Slovenija i Srbija su donele odluku... Mi smo te odluke ve¢ donosili, da
obezbedimo jednak tretman svih. To je bila, prakti¢no, sustinska presuda ovog
suda, da svi dobiju jednak tretman. Na taj nacin dozvoljavamo svima onima Kkoji
mogu na pravno ustanovljen nacin da dokazu da su imali deviznu $tednju, na
koju imaju prava za obestecenja, da se prijave i to ostvare.

Ovaj zakon, defakto, dozvoljava nama da instrumentima duga sa
dospe¢ima Kkoji su napisani u tom zakonu to i sprovedemo u delo. Znaci, bez tih
instrumenata duga taj zakon bi bio prazno slovo na papiru i ne bismo mogli da to
ostvarimo. Na ovaj nacin, mi smo dozvolili prijavljivanje, obezbedili smo rokove
da se ljudi prijave i svoje legitimno pravo ostvare, a ovim obezbedujemo
instrumente da se to i realizuje.

Konac¢no, imamo dva sporazuma o zajmu. Jedan je zajam koji je donet,
odnosno koji je bio na Savetu direktora Svetske banke davno, a zaveden je jos
avgusta meseca ove godine. To je zakon iz oblasti upravljanja rizicima od
elementarnih nepogoda, sa opcijom tzv. odloZenog povlacenja sredstava.

O ¢emu se radi? To je defakto zajam koji vi uzmete, ta sredstva stoje na
raspolaganju i vi ih povlacite u situaciji... Znaci, povoljno finansiranje, sada
ponovo neki ben¢mark, kamatna stopa uz 0,86% ili manje premije; vi ta sredstva
plac¢ate 0,25% samo tzv. kamate za rezervisana, neupotrebljena sredstva. | za
slu¢aj, ne daj boze, da se dogodi neka prirodna nepogoda koja zahteva
proglasavanje vanredne situacije na teritoriji Republike Srbije, mi mozemo bez
¢ekanja da posegnemo za tim sredstvima i upotrebimo ih za intervenisanje, za
spasavanje ljudskih zivota, sprecavanje Sirenja negativnih posledica takvih
nepogoda.

To je novi instrument i zove se DDO, deferred drawdown option — u
stvari, kao da imate osiguranje, samo S$to je premija ovde data na nivou cele
zemlje i mi imamo pravo da to koristimo po standardnim uslovima. To defakto
znaCi da, recimo, u situaciji kakva je bila prilikom poplava 2014. godine oko



obestecenja ljudi koji su izgubili plodove na njivama, oko neposrednog
obestecenja ljudi koji su izgubili kuce, objekte, energetske objekte i ostalo,
mozete odmah da interveniSete i vrlo brzo vratite situaciju u normalno stanje. To
je ono sto mnoge zemlje imaju kod sebe; kada se pojave poplave, izmedu slika o
poplavama na televiziji i intervencije prode minimalno vreme posto imaju
sredstva i ljudstvo i nac¢in da to urade jako brzo.

Mislim da je ovo dobar instrument i da je Srbija jedna od prvih zemalja u
svetu — a to je, takode, poverenje Svetske banke — kojoj je ponudeno da koristi to,
inace, subvencionisan instrument. Svetska banka ima ograni¢ena sredstva koja
moze na ovo da usmeri i nama su dali prednost da mozemo to da koristimo.

Konacno, imamo jos§ jedan projekat koji je jako znacajan a zove se —
Program unapredenja efikasnosti i odrzivosti infrastrukture. Tehnicki, ako
proCitate opis ovde, ne¢e vam skoro nista biti jasno. Radi se o projektu koji
dozvoljava retroaktivno finansiranje jako velikog broja kapitalnog odrzavanja i
malih projekata u infrastrukturi.

Kako je do toga doslo? Mi smo godinama imali relativno male projekte
koji su ... ili zbog toga sto namerno, da bismo smanjili troskove ili ubrzali
realizaciju, nismo planirali pojedine delove projekata; recimo, nismo planirali
neke slozene saobracajnice, nismo planirali raskrsnice, nismo planirali neke
ipsilon krakove, nismo planirali neke stvari koje su nam bile skupe. Ili se,
recimo, kod nekih donatora u njihovoj zemlji dogodi situacija koju niko nije
o¢ekivao pa oni ne mogu da zavrSe projekat do kraja, pa ostanu delovi puta,
deset-dvadeset kilometara, koji nisu zavrSeni, koje nikada niko nece uzeti u
razmatranje kao poseban projekat. I, posebno ono sto je kvalitetnije, objedinjeno,
efikasno odrzavanje, kapitalno odrzavanje i podizanje kvaliteta puteva.

Ovde smo dogovorili da u domenu infrastrukture i energetske efikasnosti
mozemo da koristimo ova sredstva da vratimo ono §to Smo ve¢ iz budzeta tokom
protekle godine finansirali. Znaci, mi ¢emo ovim defakto da vratimo sredstva, pa
¢emo ta sredstva mo¢i da recikliramo sledece godine i da sve ostale projekte, koji
se rade striktno po standardima sredstava za odrzavanje u ,,Koridorima Srbije*,
,,Putevima Srbije*, ,,Zeleznicama® i na drugim mestima, finansiramo.

Mislim da je ovo jako dobar instrument jer nam po najkvalitetnijim
uslovima nudi nesto Sto obi¢no ljudi moraju da finansiraju... Koristim termin
Lljudi, nemojte da mi uzmete to za zlo. Dakle, mogu da finansiraju samo iz
svojih tekucih prihoda, odnosno tekué¢ih troskova. Ovde nam nude kvalitetno
kapitalno finansiranje na dvadeset godina, da finansiramo nesto $to je inace, ¢ini
mi se, sledeca najslabija tacka, a to je kvalitet odrzavanja nasih puteva, Zeleznice



i svega ostalog. To je nesto gde ¢emo godinama imati priliku da ovo recikliramo
i koristimo.

Tih sto miliona zavisni su od vremena. Videéete uslove, napisani su
uslovi kredita u Predlogu zakona o ratifikaciji. Sustina je da moramo ovo da
ratifikujemo i obezbedimo pre kraja godine da bismo prvi ciklus mogli da
refundiramo. Znaci, rokovi su kratki i jako je vazno da ovo izglasamo na vreme.
Nece se nista dogoditi ako to ne uradimo, mora¢emo ponovo da podnosimo
spisak projekata koji ¢e biti kandidati za refinansiranje, ali bi bilo dobro da iz
prvog poteza to uradimo ove godine, kad ve¢ imamo spisak projekata koji su
uredeni u 2017. godini.

To je ono §to sam hteo da kazem za pocetak. Puno vam hvala. Ima¢emo
prilike da razgovaramo i u opstoj raspravi i u pojedinostima o svim detaljima.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, ministre.

Po Poslovniku re¢ ima narodni poslanik Vjerica Radeta.

VJERICA RADETA: Prekrsili ste ¢lan 103. zato sto niste dali da se
govori po Poslovniku nakon incidenta koji je ministar Vujovi¢ napravio u sali.
Tada je predsedavao drugi kolega, koji je takode prekrSio Poslovnik. Morate
jednom da naucite ministre da se moraju ponasati u skladu sa ovim poslovnikom
i vi treba da vodite rac¢una o ¢lanu 116.

To Sto ministar ima slabe zivce pa ne moze da slusa narodne poslanike,
to je zaista njegov problem. | on je nama bio jako dosadan pa smo ga slusali.
Nista nije rekao sto bi moglo da objasni ono sto je na dnevnom redu. Nije nam ni
napomenuo zbog ¢ega nemamo zavrsni racun ve¢ godinama.

Ministru Vujovicu nije prvi put da pravi incident; svojevremeno je
napustao sednicu zato §to nije mogao da prihvati da on, gospodin, moze 0
amandmanu da govori samo dva minuta kao i narodni poslanici.

Dakle, onaj ko nije u stanju da se u ovoj sali ponasa u skladu sa
Poslovnikom i ko nema koncentraciju da govori, ne treba ni da dolazi. Nije nama
morao doc¢i ministar Vujovié. To Sto ste vi skocili da ga zaustavite da ne napusti
sednicu... Ne znam zbog ¢ega. Evo, tu su ministri koji su bili, pretpostavljam,
spremni, svako od njih, da govore o predlozima koje ste nakarikali, kojekakvih
predloga zakona. Svako od njih ima bar po jedan zakon iz svoje oblasti, a ako i
nema, valjda je bar o budzetu svaki ministar u stanju da govori.

Nikada nam se nije desilo da ostali ministri reaguju na to sto narodni
poslanici ponesto progovore, dobace itd. To je potpuno, ministre Vujovicu,
normalno stanje u Narodnoj skupstini. AKo ne mozete to da podnesete, sutra,
umesto ovde, idite u univerzitetsku c¢itaonicu, tamo vam je tiSina i priajte sami
sebi 0 ovim predlozima koje ste nam ovde predlozili.



PREDSEDAVAJUCI: Koleginice Radeta, mozda je moj kolega koji je
vodio pre mene trebalo da primenjuje odredbu ¢lana 109. koja kaze da se
opomena izri¢e narodnom poslaniku, alineja 4, ako prekida govornika u izlaganju
ili dobacuje, odnosno ometa govornika ili na drugi na¢in ugrozava slobodu
govora, zato Sto svaki od nas poslanika oc¢ekuje, kad debatuje, da ga kolege
poslanici, ako nece da ga slusaju, bar uvazavaju, u smislu da mu dozvole da
iznese svoje stavove. Isto to pravo ima i ministar, bilo koji, pa i kolega Vujovic.

Da li Zelite da se Skupstina u danu za glasanje izjasni o tome?

(Vjerica Radeta: Naravno.)

Izjasni¢e se Narodna skupstina u danu za glasanje o tome.

Da li jos neko od ovlaséenih predstavnika predlagaca ili drugih
ovlasc¢enih predstavnika zeli re¢? (Ne.)

Ukoliko niko ne zeli, ovim bismo zavrsili sa danasnjim radom.
Nastavljamo sutra u 10.00 sati.

(Sednica je prekinuta u 19.00 sati.)



